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ACTA DE LA MESA DE CONTRATACION PERMANENTE DEL EXCMO.
AYUNTAMIENTO DE MALAGA

ASISTENTES

Presidencia

Miguel Marquez Castilla. Staff de Coordinacion de
Contratacion y Compras

En Malaga, siendo las 9:05 horas del dia 21
de noviembre de 2024 se relnen en la Sala
de Mesas de Contratacion ubicada en la
planta baja de la Casa Consistorial sita en

Vocal primero

Isabel Sanchez de la Cruz
Administracion General adscrita a
Juridica

Vocal segundo

Maria Victoria Pérez Molinero. Tecnica de
Administracion General 1, adscrita al Area de
Intervencion

Vocal tercero

Manuel Salazar Fernandez. Director General de
Servicios Operativos, Régimen Interior, Playas y
Fiestas

Secretaria

Avenida de Cervantes n° 4, los miembros
integrantes de la mesa de contratacion
permanente del Ayuntamiento de Mélaga al
margen indicados, al objeto de celebrar
sesion convocada al efecto, asistiendo
todos ellos por videoconferencia a
excepcion de quién ejerce las funciones de
secretaria.

Técnica de
la Asesoria

Asimismo, en funciones de apoyo a la
Secretaria, actlUa personal de los servicios
dependientes del 6rgano de contratacion,

- - , que, habiendo sido convocados
Maria Teresa Martin de Cérdoba. Staff de Mesa de previamente, se encontraban prestando

Contratacidon del Area de Contratacion Publica o ,
Estratégica sus servicios en el dia de la fecha.

1/51
Verificada la existencia del quérum necesario para que pueda dar comienzo la reunién se declara
abierta y se inicia la sesion, procediéndose a examinar cada uno de los puntos incorporados al
orden del dia, asi como los no incluidos en el mismo, previa declaraciéon de urgencia realizada por
unanimidad de los cuatro miembros que de derecho componen este érgano, en los términos
indicados en el articulo 17.4 de la Ley 40/2015, de 1 de octubre, de Régimen Juridico del Sector
Publico, y adoptandose al respecto los acuerdos que a continuacion se transcriben:

.- APROBACION DE ACTA DE FECHA 13 DE AGOSTO DE 2024

Se somete a consideracion de la Mesa de Contratacion el Acta correspondiente a la sesion de este
organo de fecha 13 de agosto de 2024, aprobéndose ésta por unanimidad de los miembros

presentes en esta sesion.

Il.- APROBACION DE ACTA DE FECHA 27 DE AGOSTO DE 2024

Se somete a consideracion de la Mesa de Contratacion el Acta correspondiente a la sesidon de este
organo de fecha 27 de agosto de 2024, aprobandose ésta por unanimidad de los miembros
presentes en esta sesion, a excepcion de la necesidad de indicar que todos los asistentes a dicha

sesiodn lo hacen por videoconferencia a excepcion de quien realiza las funciones de secretaria.

+34 951926 141
servcontycomp@malaga.eu
www.malaga.eu

Ayuntamiento de Malaga
Edificio Consistorial. Av. Cervantes, 4.
29016 Malaga (Edificio Consistorial)
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lll- APROBACION DE ACTA DE FECHA 18 DE SEPTIEMBRE DE 2024.

Se somete a consideracion de la Mesa de Contratacion el Acta correspondiente a la sesion de este
oérgano de fecha 18 de septiembre de 2024, aprobandose ésta por unanimidad de los miembros

presentes en esta sesion.

IV.- APROBACION DE ACTA DE FECHA 25 DE SEPTIEMBRE DE 2024.

Se somete a consideracion de la Mesa de Contratacion el Acta correspondiente a la sesion de este
organo de fecha 25 de septiembre de 2024, aprobandose ésta por unanimidad de los miembros

presentes en esta sesion.

V.- APROBACION DE ACTA DE FECHA 30 DE SEPTIEMBRE DE 2024.

No se somete a consideracion de la Mesa de Contratacion el Acta correspondiente a la sesion de

este 6rgano de fecha 30 de septiembre de 2024, al no estar lista para su aprobacion.

VI.- APROBACION DE ACTA DE FECHA 4 DE OCTUBRE DE 2024.

No se somete a consideracion de la Mesa de Contratacion el Acta correspondiente a la sesion de

este drgano de fecha 4 de octubre de 2024, al no estar lista para su aprobacion. 2/

VIl.- APROBACION DE ACTA DE FECHA 4 DE NOVIEMBRE DE 2024.

Se somete a consideracion de la Mesa de Contratacion el Acta correspondiente a la sesion de este
organo de fecha 4 de noviembre de 2024, aprobandose ésta por unanimidad de los miembros

presentes en esta sesion.

VIIl.- ACTO DE APERTURA OFERTA CRITERIOS CUANTIFICABLES AUTOMATICAMENTE (ART. 159):
136/24 - SERVICIOS DE SONORIZACION, PROVISION DE SENAL DE AUDIO A LOS MEDIOS DE
COMUNICACION Y ELEMENTOS AUXILIARES, ASISTENCIA TECNICA A ACTOS PROTOCOLARIOS Y
TODO TIPO DE ACTOS INSTITUCIONALES DE LA CORPORACION ORGANIZADOS POR EL AREA DE
ALCALDIA DEL AYTO MALAGA, QUE SE CELEBREN TANTO EN LAS DEPENDENCIAS MUNICIPALES,
COMO EN LAS LOCALIZACIONES EXTERIORES QUE DISPONGA EL AYTO MALAGA.

Se toma conocimiento de los licitadores que han concurrido a la licitacion y las proposiciones
presentadas conforme al siguiente detalle:
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N® LICITADORES NIF FECHA Y HORA DE
PRESENTACION
1 [JUANA ARENAS PARRENO JyEp— 12899

Tras la revision de la documentacion aportada por los licitadores, la mesa de contratacion acuerda
calificarla conforme con el siguiente resultado:

N® LICITADORES NIF RESULTADO
CALIFICACION
1 ['UANAARENAS PARRERO Py —— pp—

A continuacion, la mesa de contratacion procede a la apertura y examen de la documentacion que
contiene la proposicidn econémica vy la relativa a criterios cuantificables de forma automatica, de
la empresa que continla en el procedimiento, y a aplicar los parametros establecidos en el Anexo
N°. 1 del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares que rige este procedimiento en los
términos que a continuacion se indican, a fin de identificar si existen ofertas que puedan
encontrarse incursas en presuncion de anormalidad, con el siguiente resultado:

FORMULA DE CALCULO ESTABLECIDA EN PCAP:

Articulo 85.1 de Real Decreto 1098/2001, de 12 de octubre, por el que se aprueba el Reglamento
general de la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas:

porcentuales

Cuando, concurriendo un solo licitador, sea inferior al presupuesto base de licitacion en mas de 25 unidades

PRESUPUESTO 24.793,39
IVA 21% 5.206,61
TOTAL PBL 30.000,00
° Resultado de aplicacién
N LICITADOR NIF OFERTA % BAJA
art. 85.1 RGLCAP
1 |JUANA ARENAS PARRENO 44393568A 19.338,84 22,00% No es baja anormal
25 % del presupuesto 6.198,35
Limite para oferta con valores anormales 18.595,04

3/51
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Analizada la oferta presentada bajo los pardmetros anteriores, la mesa de contratacion, por
unanimidad, acuerda considerar que la misma no ha sido formulada en términos que la hagan
anormalmente baja.

IX.- ACTO DE APERTURA OFERTA CRITERIOS CUANTIFICABLES AUTOMATICAMENTE (ART. 159):
144/24 - ADQUISICION DE MOBILIARIO PARA EL CENTRO DE ACOGIDA MUNICIPAL (CAM) DE LA
CIUDAD DE MALAGA, PRTR - FINANCIADO CON FONDOS NEXT GENERATION- POLITICA PALANCA
VIl COMPONENTE 22.

Se toma conocimiento de los licitadores que han concurrido a la licitacion y las proposiciones
presentadas conforme al siguiente detalle:

Ne LICITADORES NIF FECHA Y HORA DE
PRESENTACION

1 |OFI-NET EUROPA, S.L. B92284835 14-11-2412:13

2 |PEDRO GARCIA CHAMIZO 339839185 14-11-24 11:10

3 |VASCO INFORMATICA S.L B29361896 14-11-2411:50

Una vez conocidos los licitadores concurrentes, y puesto que el expediente cuenta con
financiacion procedente de fondos del Plan de Recuperacion, Transformacion y Resiliencia, en  4/51
cumplimiento de lo establecido en la Orden HFP/1030/2021, de 29 de septiembre, la Orden
HFP/55/2023, de 24 de enero, y el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares que rige este
procedimiento, los miembros de la mesa de contratacion, en su calidad de decisores, declaran la
ausencia de conflicto de interés, sin perjuicio de la suscripcion e incorporacion que de dicha
declaracion se realizara en el propio expediente con posterioridad en los términos contenidos en

el modelo del Anexo N°. 5.2 (DACI) de dicho pliego.

En virtud de lo dispuesto en la mencionada Orden HFP/55/2023, de 24 de enero, por parte del
responsable de la operacion, se llevara a cabo un analisis sistematico y automatizado del riesgo de
conflicto de interés, a fin de verificar la ausencia del mismo entre los miembros del érgano de
contratacidny de la mesa de contratacidn en su calidad de decisores, y los licitadores concurrentes
a este procedimiento.

Tras la revision de la documentacion aportada por los licitadores, la mesa de contratacion acuerda
el resultado de la calificacion con arreglo al siguiente detalle:

5 LICITADORES NF |"PRESENTACION | CALIFICACION
1 |OF-NET EUROPA, SL. B92284835 1411241213 Admitido
2 |PEDRO GARCIA CHAMIZO 339839185 14112411110 Admiticlo
3 |vAscoNFORmATICASL B29361896 141124 11:50 Admitidlo
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A continuacion, la mesa de contratacion procede a la apertura y examen de la documentacion que
contiene la proposicion econdmica y la relativa a criterios cuantificables de forma automatica, de
las empresas que contindan en el procedimiento, y a aplicar los parametros establecidos en el
Anexo N°. 1del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares que rige este procedimiento en los
términos que a continuacion se indican, a fin de identificar si existen ofertas que puedan
encontrarse incursas en presuncion de anormalidad, con el siguiente resultado:

| FORMULA DE CALCULO ESTABLECIDA EN PCAP: |

Articulo 853 de Real Decreto 1098/2001, de 12 de octubre, por el que se aprueba el Reglamento general de la Ley de Contratos de las
Administraciones Publicas:
Cuando concurran tres licitadores, las que sean inferiores en Mas de 10 unidades porcentuales a la media aritmética de las ofertas presentadas. No obstante, se excluird
para el COmMputo de dicha media la oferta de cuantia més elevada cuando sea superior en Més de 10 unidades porcentuales a dicha media. En cualquier caso, se
consideraré desproporcionada la baja superior a 25 unidades porcentuales
PRESUPUESTO 80.691,60
IVA 21% 16.945,24
TOTAL PBL 97.636,84
Resultado de aplicacién art. 85.3 RGLCAP
Ne LICITADOR NIF OFERTA % BAJA 'Exclusidn/inclusidn por | Ofertas inferiores en
oferta superior en més més de 10% a la Bajas superiores a 25%
de 10% a la media media corregida
N [ t
1 |OFI-NET EUROPA, S.L. B92284835 62.340,00 € 290,74%) Se incluye No es baja anormal ©es ansgrjr;]a mente
N | t
2 |PEDRO GARCIA CHAMIZO 33983918S 60.550,52 € 24,96% Seincluye No es baja anormal s anl;);jr:a mente
3 |VASCO INFORMATICAS.L B29361896 50.411,49 € 37.53% Se incluye Baja anormal Es anormalmente baja 5/51
Media aritmética de la totalidad de las ofertas 57.767,34 € 28,41%
Media de las ofertas incluidas (Se incluye) 57.767,34
Media aritmética corregida menos 10 uds porcentuales 35,67% 51.990,60 |

Analizadas las ofertas presentadas bajo los parametros anteriores, la mesa de contratacion, por
unanimidad, acuerda:

PRIMERO. - Identificar como oferta que se encuentran incursa en presuncion de anormalidad la
presentada por el licitador Vasco Informatica, S.L.

SEGUNDO. - Requerir a la empresa cuya oferta se encuentra incursa en presuncion de anormalidad
para que en un plazo maximo de 5 dias habiles presenten la informacién y documentos que resulten
pertinentes a efectos de justificar la viabilidad de la misma, en los términos establecidos en el
articulo 149.4 de la LCSP.

TERCERO. - Que de la documentacién que en su caso sea recibida, se dé traslado al Area
proponente del expediente para que emita informe sobre la justificacion de la oferta a fin de
determinar su viabilidad.
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X.- SUBSANACION: 107/24 - CONSULTORIA TECNICA ELABORACION PLAN MUNICIPAL CONTRA EL CAMBIO
CLIMATICO DE MALAGA, INCLUYENDO EL APOYO PARA LA REDACCION DEL ACUERDO CLIMATICO, EN EL
MARCO DEL PROYECTO MISIONES DE LA UE Y ACTUALIZACION Y SEGUIMIENTO DEL PACES.

En la sesidon celebrada por la mesa de contratacion el dia 4 de noviembre de 2024, se acordd
requerir la subsanacion de defectos y omisiones apreciados con ocasiéon de la apertura del sobre
que contiene la documentacion acreditativa del cumplimiento de los requisitos previos,
concediéndoles para ello tres dias naturales de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 141.2 de la
LCSP.

A continuacion, se efectua la apertura del sobre que contiene la documentacion presentada por el
citado licitador en cumplimiento de dicho tramite, que es examinada por los miembros de la mesa
de contratacion con el siguiente resultado:

¢(Subsana

Ne LICITADOR Estado definitivo
correctamente?

9 [TECNOAMBIENTE, SL. s Admitido
6/51

En consecuencia, la mesa de contratacion adopta el siguiente acuerdo:

PRIMERO. - Calificar favorablemente la documentacion acreditativa del cumplimiento de los
requisitos previos, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 140 LCSP, de la siguiente
licitadora, por haber atendido correctamente el requerimiento de subsanacion en el plazo
concedido, declarandola admitida a la licitacion:

- TECNOAMBIENTE, S.L. NIF BO8724247

Xl.- ACTO DE VALORACION OFERTA CRITERIOS CUANTIFICABLES AUTOMATICAMENTE (ART. 159):
60/24 - SUMINISTRO E INSTALACION DE FIBRA OPTICA Y CAMARAS DE CCTV EN MONUMENTOS Y
OTROS ESPACIOS PUBLICOS DE LA CIUDAD.

Los miembros de la Mesa de Contratacion examinan el informe emitido por el Subgrupo de Gestion
Presupuestaria y el Intendente Principal Jefe del Cuerpo del Area de Seguridad de fecha 7 de
octubre, del siguiente tenor literal:

"Asunto: Informe sobre justificacion de oferta presuntamente anormal, Expt 60-24, [ote 2 y analisis de las
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ofertas presentadas,

Solicitado informe por la Mesa de Contratacion, sobre la justificacion presentada por ELECNOR SERVICIOS
Y PROYECTOS S.A.U. con CIF A79486833 al requerimiento de la Mesa de Contratacion sobre la presuncion
de anormalidad, se emitio informe de fecha 37 de julio en cumplimiento de esa peticion, al que a mesa no dio
su conformidad solicitando la emision de un nuevo informe en el que se valoraran las memorias presentadas
por todos los licitadores, lo que se realiza a continuacion.

Analizadas todas las ofertas y lotes, por el Oficial del Grupo de Informatica y Telecomunicaciones de Policia
Local, informa lo siguiente (RESALTADO EN COLOR VERDE CUMPLE Y EN COLOR ROJO NO CUMPLE):

LOTET:

CABLE COBRE
EMPRESA CABLE 8-4 FIBRAS 2x6mmZ2 1000V OTRAS CUESTIONES

S/ cumple con o

ALTA PROTECCION| exigido en el PPT.

ETRALUX ANTIROEDOR Oferta:.2xémm?2

1000V

7/51

ELECNOR

En relacion a la importancia de contar con proteccion anti-roedor en los cables de estas instalaciones el
Oficial del Grupo de Informatica comunica lo siguiente:

“Alta proteccion anti-roedores. Dicha especificacion se incluyd porque, precisamente la empresa ELECNOR
puso un cable con las mismas caracteristicas ofertadas en este pliego, en la instalacion de las camaras del
SOHO, el cual nos estd provocando muchos problemas, precisamente por las mordidas que se estan
produciendo en los cables y la consecuente pérdida de funcionamiento de las camaras”

Aportando unas fotos de cables mordidos por roedores:
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LOTE 2:
CONVERSOR
GRABADOR 8| GRABADOR 16| CONVERSOR COBRE-
CAMARA CAMARAS CAMARAS FIBRA-COBRE FIBRA
EMPRESA OFERTADA OFERTADO OFERTADO OFERTADO OFERTADO
ADILEC AD| ADILEC EMD
DC-T3C33HRX IDIS DR-2508P | IDIS DR-6516P O s

9/51
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ELECNOR

LOAD

SISTEMAS DE ADILEC AD | ADILEC EMD
SEGURIDAD, DC-T3C33HRX IDIS DR-2508P | IDIS DR-6576FP ESGD24S8 H5MI6

Sk 10/51

En resumen:

Lote I: La oferta presentada por ETRALUX S.A. CIF A4606679] cumple con todo lo especificado en el pliego
de prescripciones técnicas particulares (PPT) y la oferta presentada por Flecnor no cumple los elementos
sefalados.

Lote 2: Las ofertas presentadas por ETRALUX S.A. y LOAD SISTEMAS DE SEGURIDAD, S.L. CIF B-92679220
cumplen con todo lo especificado en el pliego de prescripciones técnicas particulares (PPTF) y la oferta
presentada por Elecnor no cumple los elementos sefialados.

Se propone a la Mesa de Contratacion la exclusion de la oferta presentada por ELECNOR SERVICIOS Y
PROYECTOS S.A.U. con CIF A79486833 a los lotes 1y 2 por no cumplir el PPTP de este expediente de
contratacion en los elementos sefialados en la tabla.

Es todo lo que se ha de informar.”

Asi mismo examinan el informg emitido por el Subgrupo de Gestion Presupuestaria y el Intendente
Principal Jefe del Cuerpo del Area de Seguridad, de fecha 6 de noviembre de 2024, del siguiente
tenor literal:

"Asunto. Valoracion de las memorias de los licitadores, Expt 60-24.
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1-ANTECEDENTES.

De fecha 07 de octubre, a requerimiento de la Mesa de Contratacion, se remite informe con CSV
4lv7OWE79XLaxtMLplyUaA==, en el que valoran las ofertas de todos los licitadores. La mesa no dio su
conformidad a este informe, solicitando un nuevo informe en el que se haga constar “si tales incumplimientos
son de tal gravedad y entidad que hacen imposible el cumplimiento del objeto del contrato, tal y como viene
exigiendo la doctrina establecida por el Tribunal Central de Recursos Contractuales”, refiriendose a los
incumplimientos recogidos, en los lotes 1y 2, en el informe de fecha 07 de octubre.

2.- VALORACION DE LA GRAVEDAD Y ENTIDAD DE LOS INCUMPLIMIENTOS.

El Tribunal Administrativo de Recursos Contractuales de la Junta de Andalucia (TARC) en la Resolucion
399/2024, recoge la doctrina de ese Tribunal sobre el incumplimiento del PPT como causa de exclusion, que
se encuentra recogida, entre otras, en la Resolucion 67/2024, de 9 de febrero, en la que se decia que:

‘la doctrina de este Tribunal sobre el incumplimiento del PPT como causa de exclusion, que se encuentra
recogida, entre otras, en la Resolucion 6772024, de 9 de febrero, en la que se decia: «<Como sefialamos en
nuestra Resolucion 39772015, de 25 de noviembre, {...) hemos de distinguir entre aquellas caracteristicas
técnicas del objeto contractual que son requisitos minimos necesarios para poder participar en la licitacion
(v.g. unas determinadas medidas, peso o altura del producto que se desea adquirir, cuyo incumplimiento
determinaran que la oferta no sea apta para responder a las necesidades descritas por la Administracion)y — 11/51
otro tjpo de exigencias del PPT como la aqui analizada, referidas a obligaciones que asume el adjudicatario,
cuyo incumplimiento no puede presumirse ab initio. (...) Solo cuando el incumplimiento sea expreso, de modo
que no quepa duda alguna que la oferta es incongruente o se opone abiertamente a las prescripciones
técnicas contenidas en el pliego, procede la exclusion. De otro lado el incumplimiento ha de ser claro, es
decir referirse a elementos objetivos, perfectamente definidos en el pliego de prescripciones técnicas, y
deducirse con facilidad de la oferta, sin ningun género de dudas, la imposibilidad de cumplir con los
compromisos exigidos en los pliegos”.

La videovigilancia de la ciudad de Malaga es un sisterma complejo que esta instalado, casi en su totalidad, a
la intemperie o bajo tierra. Estas ubicaciones obligan a que los elementos que forman parte de este sistema
soporten estas condliciones de forma estable y duradera en el tiempo y para ello se recogen en el pliego de
condliciones unas caracteristicas técnicas determinadas porque con ello se garantiza que funcione de forma
estable como de hecho o esta haciendo desde la instalacion de cada una de las fases (Centro Historico 'y If
y Soho). A la hora de redactar los pliegos de condliciones, se recogen unas caracteristicas que se consideran
adecuadas para que el sistema funcione con la calidad y durabilidad que se le va a exigir por lo que e/
cumplimiento de las mismas es requisito imprescindible para cumplir el objeto del contrato. Estas
caracteristicas han sido recogidas con claridad en el pliego de condiciones técnicas y la oferta, a nuestro
Juicio, “se opone abiertamente a las prescripciones técnicas contenidas en el pliego’, como requiere el TARC.

En base a lo anteriormente expuesto y teniendo en cuenta la doctrina citada del TARC sobre la exclusion de
ofertas, se considera que los incumplimientos en los requerimientos técnicos, en los lotes 1y 2, en la oferta
presentada por ELECNOR SERVICIOS Y PROYECTOS S.A.U. con CIF A79486833, puestos de manifiesto en e/
informe de fecha 07 de octubre, son son de tal gravedad y entidad que hacen imposible y no satistace e/
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cumplimiento del objeto del contrato.
Es todo lo que se ha de informar.”

Los miembros de la mesa de contratacion, prestan su conformidad a los referidos informes
técnicos, y de acuerdo con lo previsto tanto en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares
que rige el procedimiento como en el art. 84 del Reglamento de la Ley de Contratos de las
Administraciones Publicas y acuerdan, por unanimidad:

UNICO: Excluir la oferta presentada para los Lotes 1y 2 por la entidad ELECNOR SERVICIOS Y
PROYECTOS, S.A.U, con CIF: A79486833, por los motivos indicados en los informes anteriormente
transcritos.

A continuacion los miembros de la mesa de contratacién, de conformidad con lo dispuesto en el
Pliego de Clausulas Administrativas Particulares que rige el procedimiento y en ejercicio de las
funciones que tienen atribuidas en virtud de lo previsto en los articulos 146.2.b) y 326.2.b) de la
LCSP, asi como el articulo 22.1 ) del Real Decreto 817/2009, de 8 de mayo, asistidos del personal
que actUa de apoyo a la Secretaria y se encuentra prestando sus servicios, proceden al examen de
las proposiciones y a la valoracion de las mismas mediante la aplicacion de los criterios de
adjudicacion evaluables automaticamente o mediante la utilizacion de formulas contenidos en el
Anexo N°. 1 de dicho Pliego, no estimando necesario solicitar informes técnicos al efecto de
conformidad con lo previsto tanto en el propio Pliego como en los articulos 150.1y 157.5 de la LCSP,
resultando lo siguiente:

12/51

LOTE 1: SUMINISTRO E INSTALACION DE FIBRA OPTICA.

N°|CRITERIO PUNTOS
1 |Oferta econdmica 70,00

Se efectua la valoracion con arreglo a la siguiente férmula:
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Férmula de valoracién

Vx =Pmaxx (PBL - Ox)/ (PBL - O min)

Siendo:

Pmax: Puntuacion maxima

Vx: Valoracion de la proposicion

PBL: Presupuesto base de licitacion (sin IVA)
Ox: Oferta presentada por el licitador

Omin: Importede la menor oferta presentada

El resultado de la valoracion de la oferta presentada por el licitador respecto a este criterio es el
siguiente:

e LICITADOR OFERTA (Ox)
1 |ETRALUX S.A. 42.363,08

13/51

ANEXO 1

Se efectua la valoracion con arreglo a la siguiente férmula:
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El resultado de la valoracion de la oferta presentada por el licitador respecto a este criterio es el
siguiente:

N LICITADOR (SI'/ NO)
1 |ETRALUX S.A. SI

T T

ANEXO 1

Se efectua la valoracion con arreglo a la siguiente férmula:

_ :

El resultado de la valoracion de la oferta presentada por el licitador respecto a este criterio es el
siguiente:

N° LICITADOR OFERTA
1 |[ETRALUX S.A. 30

Analizada la oferta presentada y admitida bajo los parametros del referido Anexo n° 1, cabe concluir
que la puntuacion total obtenida por el licitador es la siguiente:

e LICITADOR TOTAL
1 |ETRALUX S.A. 100,00
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LOTE 2: SUMINISTRO E INSTALACION DE CAMARAS DE VIDEOVIGILANCIA

N°|CRITERIO PUNTOS
1 |Oferta econdmica

Se efectua la valoracion con arreglo a la siguiente férmula:

Férmula de valoracién

Vx =Pmax x (PBL - Ox)/(PBL - O min)

Siendo.

Pmax: Puntuacion méxima

Vx: Valoracion de la proposicion

PBL: Presupuesto base de licitacion (sin IVA)
Ox: Oferta presentada por el licitador

Omin: Importede la menor oferta presentada

El resultado de la valoracion de las ofertas presentadas por los licitadores respecto a este criterio  19/51

es el siguiente:

e LICITADOR OFERTA (Ox)
1 [ETRALUX S.A. 36.321,36 €
2 |LOAD SISTEMAS DE SEGURIDAD, S.L.U 35.950,00 €

EER— T —

ANEXO 1

Se efectua la valoracion con arreglo a la siguiente férmula:
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El resultado de la valoracion de las ofertas presentadas por los licitadores respecto a este criterio

es el siguiente:

N° LICITADOR (SI'/ NO)
1 |ETRALUX S.A. Sl
2 |LOAD SISTEMAS DE SEGURIDAD, S.L.U Sl

16/51

Se efectua la valoracion con arreglo a la siguiente férmula:

El resultado de la valoracion de las ofertas presentadas por los licitadores respecto a este criterio

es el siguiente:
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N° LICITADOR OFERTA SUBTOTAL

1 |ETRALUX S.A. 3 15,00

2 |LOAD SISTEMAS DE SEGURIDAD, S.L.U 3 15,00

Analizada la oferta presentada y admitida bajo los paréametros del referido Anexo n° 1, cabe concluir

que la puntuacion total obtenida por los licitadores es la siguiente:

Ne LICITADOR SUBTOTAL SUBTOTAL SUBTOTAL | TOTAL
1 |ETRALUX S.A. 38,58 15,00 15,00 68,58
2 |LOAD SISTEMAS DE SEGURIDAD, S.L.U 70,00 15,00 15,00 100,00

XII.- PROPUESTA ADJUDICACION: 60/24 - SUMINISTRO E INSTALACION DE FIBRA OPTICAY CAMARAS
DE CCTV EN MONUMENTOS Y OTROS ESPACIOS PUBLICOS DE LA CIUDAD.

De conformidad con los resultados de la valoracion indicada en el punto anterior, y en aplicacion
de lo establecido en el articulo 150.1 de la LCSP, los miembros de la mesa de contratacion, por
unanimidad, proponen al érgano de contratacion:

LOTE 1: SUMINISTRO E INSTALACION DE FIBRA OPTICA

PRIMERO. - Aprobar la siguiente clasificacion, por orden decreciente, de las proposiciones
admitidas y que no han sido declaradas desproporcionadas o anormales, segun la puntuacién
obtenida atendiendo a los criterios de adjudicacion contenidos en el Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares:

N LICITADOR
1 |ETRALUX S.A.

TOTAL
100,00

SEGUNDO. - Adjudicar el CONTRATO DE SUMINISTRO E INSTALACION DE FIBRA OPTICA Y CAMARAS
DE CCTV EN MONUMENTOS Y OTROS ESPACIOS PUBLICOS DE LA CIUDAD, EXPTE. 60/24, LOTE 1:
SUMINISTRO E INSTALACION DE FIBRA OPTICA al licitador, ETRALUX, S.A., con NIF A46066791, por
haber presentado la mejor oferta, siendo las caracteristicas y ventajas de la proposicidon
determinantes de que haya sido seleccionada las que se indican a continuacion:

1.- Oferta econdmica: 42.363,08 euros, mas 8.896,25 euros correspondientes al 21% de IVA lo que
supone un total de 51.259,33 euros.

2.- Criterio medioambientales: compromiso de usar cestas elevadoras con motor eléctrico.

3.- Criterio plazo de reduccion ejecucion: la empresa se compromete a reducir el plazo de

17/51
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ejecucion del contrato en 30 dias.

4.- Plazo de duracion: cinco (5) meses, desde el dia habil siguiente al de su formalizacion en
documento administrativo.

5.- Prérroga: No

TERCERO. - Que por los servicios dependientes del drgano de contratacion se requiera al licitador
mejor clasificado para que, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 159.4.7.4°de la LCSP, en el
plazo de 7 dias habiles presente la documentacion acreditativa de las circunstancias a que hace
referencia la cldusula 13.3 del Pliego de Clausulas Administrativas que rige este procedimiento,
advirtiéndole que, de no cumplimentarse adecuadamente el requerimiento en el plazo sefalado,
se entenderd que el licitador ha retirado su oferta y se procedera a recabar la misma
documentacion al licitador siguiente, en el orden en que han quedado clasificadas las
proposiciones, sin perjuicio de la posibilidad de exigirle el importe del 3 por ciento del presupuesto
base de licitacion, IVA excluido, en concepto de penalidad, y de lo establecido en la letra a) del
apartado 2 del articulo 71 de la LCSP.

LOTE 2: SUMINISTRO E INSTALACION DE CAMARAS DE VIDEOVIGILANCIA

PRIMERO. - Aprobar la siguiente clasificacion, por orden decreciente, de las proposiciones
admitidas y que no han sido declaradas desproporcionadas o anormales, segun la puntuacion
obtenida atendiendo a los criterios de adjudicacion contenidos en el Pliego de Clausulas 18/51
Administrativas Particulares:

Ne LICITADOR TOTAL
1 LOAD SISTEMAS DE SEGURIDAD, S.L.U 100,00
2 ETRALUX S.A. 68,58

SEGUNDO. - Adjudicar el CONTRATO DE SUMINISTRO E INSTALACION DE FIBRA OPTICAY CAMARAS
DE CCTV EN MONUMENTOS Y OTROS ESPACIOS PUBLICOS DE LA CIUDAD, EXPTE. 60/24, LOTE 2:
SUMINISTRO E INSTALACION DE CAMARAS DE VIDEOVIGILANCIA al licitador LOAD SISTEMAS DE
SEGURIDAD, S.L.U., con NIF B92619220, por haber presentado la mejor oferta, siendo las
caracteristicas y ventajas de la proposicion determinantes de que haya sido seleccionada las que
se indican a continuacion:

1.- Oferta econdmica: 35.950,00 euros, mas 7.549,50 euros correspondientes al 21% de IVA lo que
supone un total de 43.499,50 euros.

2.- Criterio medioambientales: compromiso de usar cestas elevadoras con motor eléctrico.

3.- Criterio ampliacién de garantia en GRABADORES, CAMARA DOMO PTZ 4K y la CAMARA FIJA 4K.
oferta una ampliacion de la garantia de tres (3) afios.

4 .- Plazo de duracion: 6 meses, desde el dia habil siguiente al de su formalizacién en documento
administrativo.
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5.- Prérroga: No

TERCERO. - Que por los servicios dependientes del érgano de contratacion se requiera al licitador
mejor clasificado para que, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 159.4.1.4°de la LCSP, en el
plazo de 7 dias habiles presente la documentacion acreditativa de las circunstancias a que hace
referencia la clausula 13.3 del Pliego de Clausulas Administrativas que rige este procedimiento,
advirtiendole que, de no cumplimentarse adecuadamente el requerimiento en el plazo sefalado,
se entenderd que el licitador ha retirado su oferta y se procederd a recabar la misma
documentacion al licitador siguiente, en el orden en que han quedado clasificadas las
proposiciones, sin perjuicio de la posibilidad de exigirle el importe del 3 por ciento del presupuesto
base de licitacion, IVA excluido, en concepto de penalidad, y de lo establecido en la letra a) del
apartado 2 del articulo 71 de la LCSP.

Xlil.- VALORAQION CRITERIOS EVALUABLES AUTOMATICAMENTE: 81/24 - ACUERDO MARCO PARA
LA ADQUISICION DE MOBILIARIO Y COMPLEMENTOS AL MOBILIARIO PARA LAS DIVERSAS AREAS Y
DISTRITOS MUNICIPALES Y PARA LOS CENTROS CIUDADANOS MUNICIPALES.

De conformidad con el acuerdo adoptado por la mesa de contratacion en sesion celebrada el dia
30 de septiembre de 2024, punto Xlll del orden del dia, en el que se identificaba como oferta
incursa en presuncion de anormalidad la presentada por el licitador VASCO INFORMATICA, S.L.
(LOTE 2) se le requirio para que justificase la viabilidad de la misma. 19/51

Una vez transcurrido el plazo de 5 dias hébiles concedido para ello y habiéndose dado traslado de
la documentacién recibida al Area proponente del contrato, los miembros de la mesa de
contratacion examinan el informe a tal efecto emitido por la Jefa del Servicio de Participacion
Ciudadana, Migracion, Accion Exterior, Cooperacion al Desarrollo, Transparencia y Buen Gobierno,
de fecha 14 de noviembre de 2024, del siguiente tenor literal:

Asi mismo y de conformidad con el acuerdo adoptado por la mesa de contratacion en sesion
celebrada el dia 23 de octubre de 2024, en el que se solicitaba informe al Area de Participacion
Ciudadana, Migracion, Accidn Exterior, Cooperacion al Desarrollo, Transparencia y Buen Gobierno
en relacion a la informacion aportada por el licitador COMERCIAL TRUJILLO, S.L. en relacidn a un
posible incumplimiento de los pliegos que rigen la presente contratacion por parte del licitador
MARANZA DISTRIBUCIONES Y SERVICIOS, S.L., se procede al estudio del informe emitido por la
Jefa del Servicio de Participacion Ciudadana, Migracion, Accion Exterior, Cooperacion al Desarrollo,
Transparencia y Buen Gobierno de fecha 18 de noviembre, conforme a lo solicitado, del siguiente
tenor literal:

‘El presente informe se emite en base a lo establecido en el articulo 149.4 de la Ley 9/2017, de 8 de

noviembre, de Contratos del Sector Publico, que dispone que en el procedimiento de justificacion
econdmica de las ofertas incursas en presuncion de anormalidad ‘debera solicitarse el asesoramiento
técnico del servicio correspondiente”.

Asi tras los trémites legales oportunos, se le ha requerido al referido licitador para que justificase lo siguiente:
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- Justificacion documental explicativa del ahorro que ha permitido su precio ofertado.

- Detalle pormenorizado de todos los gastos (laborales y materiales) y obligaciones del contratista que
conlleva el contrato para su ejecucion.

- Justificacion del respeto a las obligaciones que resulten aplicables en materia social y laboral del
contrato, no siendo justificables precios por debajo de mercado, o que incumplan lo establecido en
el articulo 201 de la LCSP.

- Informacion documental de la posible obtencion (si es el caso), de una ayuda de la Administracion
Estatal o Autondmica.

Fues bien, de las alegaciones presentadas por la licitadora, se extraen las siguientes conclusiones:

PRIMERO. - En relacion a la justificacion documental explicativa del ahorro que ha permitido el precio
ofertado por dicha empresa.

La empresa explica ciertas estrategias para reducir costos, como el uso de personal autonomo y la entrega
directa desde fabrica, lo que proporciona una explicacion de ahorro en ciertos aspectos. Sin embargo, no
cuantifica econdmicamente como esas practicas generan un ahorro concreto.

En este sentido, la Resolucion del Tribunal Administrativo Central de Recursos Contractuales, de 9 de mayo
de 2074 expone que ‘no se trata de justificar exhaustivamente la oferta desproporcionada, sino de proveer
de argumentos que permitan, al drgano de contratacion, llegar a la conviccion de que se puede llevar a cabo
basta con que ofrezca al drgano de contratacion argumentos que permitan explicar la viabilidad y seriedad
de la oferta”.

En definitiva, de la justificacion presentada por el licitador no se extrae ningun elemento que cuantifique el 5q;5
ahorro que permita la correcta prestacion del suministro conforme a las pliegos que rigen esta contratacion.

SEGUNDO. - Respecto al detalle pormenorizado de todos los gastos (laborales y materiales) y obligaciones
del contratista que conlleva el contrato para su ejecucion.

Aunque se incluye una tabla detallada de margenes de beneficio por articulo, esto se centra en los precios y
margenes, pero no se proporciona un desglose de todos los gastos de ejecucion.

Por lo que, no queda claro si estos datos son suficientes para asegurar la viabilidad de la oferta en términos
de cumplimiento de los requisitos de costos laborales y de insumos.

TERCEROQ. - En /o relativo a la justificacion del respeto a las obligaciones que resulten aplicables en materia
social y laboral del contrato, no siendo justificables precios por debajo de mercado, o que incumplan lo
establecido en el articulo 207 de la LCSF.

No se menciona explicitamente un analisis del cumplimiento detallado de las obligaciones sociales y
laborales. La empresa menciona que su margen de beneficio cubre sus obligaciones con la Seguridad Social
y los impuestos, pero no se especifica como aseguran el cumplimiento de todas las obligaciones laborales y
sociales aplicables (tal como exige el articulo 207 de la L CSP).

Por lo que, en este aspecto, no justifica que el precio ofertado garantiza plenamente el cumplimiento de las
normativas laborales y sociales.

CUARTO. - Respecto a la informacion documental de la posible obtencion (si es el caso), de una ayuda de la
Administracion Estatal o Autondmica.

No se pronuncia al respecto.
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Conforme a la doctrina emanada del Tribunal Administrativo Central de Recursos Contractuales, entre otras,
en su Resolucion 30/2017, de 20 de enero, ‘la apreciacion de que la oferta tiene valores anormales o
desproporcionados no es un fin en s misma, sino un indlicio para establecer que la proposicion no puede ser
cumplida como consecuencia de ello, y que, por tanto, no debe hacerse la adjudicacion a quien la hubiere
presentado. De acuerdo con ello, la apreciacion de si es posible el cumplimiento de la proposicion o no, debe
ser consecuencia de una valoracion de los diferentes elementos que concurren en la oferta y de las
caracteristicas de la propia empresa licitadora, no siendo posible su aplicacion automatica”. Pues bien, del
andlisis de las alegaciones y de la documentacion presentadas por el licitador VASCO INFORMATICA S.L no
puede explicarse la viabilidad de la oferta econdmica presentada al lote n° 2, ni llegar, por tanto, a la
conviccion de que pueda llevar a cabo la ejecucion del suministro de acuerdo a lo previsto en los pliegos.

En base a todo lo expuesto, y conforme a lo previsto en el articulo 149.6.2 de la LCSP. se propone a la Mesa
de Contratacion la exclusion de la presente licitacion de la oferta presentada por VASCO INFORMATICA S.L
al lote n°2, al estar incursa en presuncion de anormalidad por ser desproporcionadamente baja y ho haber
quedado acreditado suficientemente la viabilidad de la oferta presentada.”

Asimismo, los miembros de la Mesa de Contratacion examinan el informe emitido por la Jefa del
Servicio de Participacion Ciudadana, Migracion, Accion Exterior, Cooperacion al Desarrollo,
Transparencia y Buen Gobierno, de fecha 18 de noviembre de 2024, relativo a la reclamacion

presentada por la empresa EQUIPAMIENTOS DE OFICINA TRUJILLO, S.L. del siguiente tenor literal:
21/51

“En relacion a la reclamacion presentada por la licitadora Equipamientos de Oficina Trujillo S.L. con
CIF n° B-92656271 se expone.

Primero. - En relacion a la disparidad entre objeto social y objeto de la licitacion.

Habiendo consultado el objeto social de la empresa Maranza, se comprueba que, segun el Centro
Nacional de Actividad Econdmica, su actividad es “Comercio al por menor de muebles, aparatos de
/luminacion y otros articulos de uso domestico en establecimientos especializados” y su objeto
social es ‘“Intermediarios del comercio especializados en la venta de otros productos especificos”
objeto que guarda estrecha relacion con el objeto del contrato y del Lote correspondiente puesto
que el objeto de dicho contrato es el suministro de mobiliario, eso abarca tanto el objeto del mismo
como la actividad puesto que asi lo establece tanto el PCAP “apartado 17.- Capacidad para
Contratar, del Pliego de Prescripciones Administrativas que determina este procedimiento, se
recoge:. ‘Las personas juridicas solo podran ser adjudicatarias de contratos cuyas prestaciones
estén comprendiadas dentro de los fines, objeto o ambito de actividad que, a tenor de sus estatutos
o reglas fundacionales, le sean propios” como la propia doctrina expuesta por el reclamante.

De modo que es evidente que existe una relacion clara, entre su objeto social y el del expediente
de contratacion. Si el objeto del presente expediente de contratacion fuera un servicio de
fabricacion de mobiliario si habria disparidad entre el objeto social de la empresa y el de /a licitacion,
pero al ser un suministro que consiste en proporcionar mobiliario, s/ existe una conexion inequivoca
entre objeto social y objeto del contrato.

Por lo que, se reconoce a la licitadora la capacidad necesaria para efectuar la prestacion objeto



1000

p CiUdad Area de Contratacion
_.:-:- de Mélﬂgﬂ Publica Estratégica

Financiado por . A
. . 8g v
la Unién Europea R T e——— T P so Beapenoin
7l : (L ) N Naacommaciin y Beikiesca s de Angabacis

NextGenaratonEU

adel presente expediente de contratacion.
Segundo. - En relacion al incumplimiento de las especificaciones técnicas:

Salvo en un supuesto notorio y palmario de imposibilidad de cumplimiento de las especificaciones
técnicas del contrato, que no es el caso, y, con el objeto de simplificar la tramitacion administrativa
del presente expediente de contratacion, entendemos que unicamente procederia el analisis de
los modelos de sifleria aportados por el licitador finalmente propuesto como adjudicatario del
contrato. Sin perjuicio de que no es la publicidad del modelo, sino su existencia, o que se exige en
el pliego de prescripciones técnicas.

Por lo que, entendemos que no debe exigirse a los licitadores que aporten, junto con su oferta, la
acreditacion de la existencia de los modelos ofertados, siendo suficiente la declaracion
responsable gue acomparfian con su oferta.

Lo que se informa a los efectos oportunos.”

Prestando su conformidad a los referidos informes técnicos, y de acuerdo con lo previsto tanto en
el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares que rige el procedimiento, como en el articulo
149.6 de la LCSP, los miembros de la mesa de contratacién, por unanimidad, proponen al érgano
de contratacion:

UNICO. - Rechazar la oferta presentada para el LOTE 2 por la entidad VASCO INFORMATICA, S.L.,
con NIF B29361896, incursa en presuncion de valores anormales, conforme a la fundamentacion
anteriormente transcrita, excluyéndola de la clasificacion de las proposiciones presentadas, al
estimarse que su oferta no puede ser cumplida.

22/51

Asimismo, y en relacion al posible incumplimiento de las prescripciones técnicas de los pliegos que
rigen la contratacion, por parte del licitador MARANZA DISTRIBUCIONES Y SERVICIOS, S.L., alavista
del informe emitido por el Area Gestora considerar que no queda acreditado el mismo por lo que
no procede adoptar decision alguna al respecto.

Una vez instruido el procedimiento para la determinacién de las ofertas anormales, y solo entre las
no declaradas como tales, los miembros de la mesa de contratacion, de conformidad con lo
dispuesto en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares que rige el procedimiento y en
ejercicio de las funciones que tienen atribuidas en virtud de lo previsto en los articulos 146.2.b) y
326.2.b) de la LCSP, asi como el articulo 22.1 e) del Real Decreto 817/2009, de 8 de mayo, asistidos
del personal que actua de apoyo a la Secretaria y se encuentra prestando sus servicios, proceden
al examen de las proposiciones y a la valoracion de las mismas mediante la aplicacion de los
criterios de adjudicacion evaluables autométicamente o mediante la utilizacién de férmulas
contenidos en el Anexo N°. 1de dicho Pliego, no estimando necesario solicitar informes técnicos al
efecto de conformidad con lo previsto tanto en el propio Pliego como en los articulos 150.1y 157.5
de la LCSP, resultando lo siguiente:
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LOTE 1: MOBILIARIO DE OFICINA GENERAL

N°|CRITERIO PUNTOS

1 |Oferta econémica

Se efectua la valoracion con arreglo a la siguiente formula:

Férmula de valoracién

Vx =Pmaxx (PBL - Ox)/(PBL - O min)
Siendo:

Pmax: Puntuacion méxima

Vx: Valoracidn de /a proposicion

PBL: Presupuesto base de licitacién (sin IVA)

Ox: Oferta presentada por el licitador
Omin: Importede la menor oferta presentada

El resultado de la valoracion de las ofertas presentadas por los licitadores respecto a este criterio

es el siguiente:
23/51

N® LICITADOR OFERTA (Ox)

1 |EQUIPAMIENTOS DE OFICINA TRUJILLO S.L. 8.550,45 €
2 |OFI-NET EUROPA, S.L. 9.057,60 €
3 |VASCO INFORMATICA S.L 8.555,66 €

Se efectua la valoracion con arreglo a la siguiente férmula:



: Ciudad Area de Contratackn
-‘-'E da Mél&gﬂ Puiblica Estratégica

Trandormacian y Meiliescia  jures de Asgabacis

B

FORMULA ANEXO 1

El resultado de la valoracion de las ofertas presentadas por los licitadores respecto a este criterio
es el siguiente:

N° LICITADOR OFERTA
1 |EQUIPAMIENTOS DE OFICINA TRUJILLO S.L. 24
2 |OFI-NET EUROPA, S.L. 24
3 [VASCO INFORMATICA S.L 24

24/51

Se efectua la valoracion con arreglo a la siguiente férmula:

FORMULA ANEXO 1




1W000L

: Ciudad Area de Contratackin
_: de Mélaga Puiblica Estratégica
Financiado por T A
- la Unién Europea ﬁﬁ‘ﬁ %—-ﬂa T"

NextGenaratonEU ;

El resultado de la valoracion de las ofertas presentadas por los licitadores respecto a este criterio
es el siguiente:

N° LICITADOR OFERTA
1 |[EQUIPAMIENTOS DE OFICINA TRUJILLO S.L. 5
2 |OFI-NET EUROPA, S.L. 5
3 |VASCO INFORMATICA S.L 5

Analizadas las ofertas presentadas y admitidas bajo los pardmetros del referido Anexo N°. 1, cabe

concluir que la puntuacion total obtenida por los licitadores, ordenada en forma decreciente, es la
siguiente:

25/51
Ne LICITADOR TOTAL
1 |EQUIPAMIENTOS DE OFICINA TRUJILLO S.L. 100,00
3 |VASCO INFORMATICA S L 99,96
2 |OFI-NET EUROPA, S.L. 96,08

LOTE 2: DESPACHOS DE DIRECCION

N°|CRITERIO

PUNTOS
1 |Oferta econémica

Se efectua la valoracion con arreglo a la siguiente férmula:
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Férmula de valoracién

Vx =Pmaxx (PBL - Ox)/(PBL - O min)

Siendo:

Pmax: Puntuacion méxima

Vx: Valoracién de /a proposicion

PBL: Presupuesto base de licitacién (sin IVA)
Ox: Oferta presentada por el licitador

Omin: Importede la menor oferta presentada

El resultado de la valoracion de la oferta presentada por el licitador respecto a este criterio es el
siguiente:

N° LICITADOR OFERTA (Ox)
1 |OFI-NET EUROPA, S.L. 14.529,45 €

26/51

Se efectua la valoracion con arreglo a la siguiente formula:

FORMULA ANEXO 1

Vx = Pmax x Oferta a valorar / Mejor oferta

El resultado de la valoracion de la oferta presentada por el licitador respecto a este criterio es el
siguiente:

Ne LICITADOR OFERTA
1 |OFI-NET EUROPA, S.L. 24
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Se efectua la valoracion con arreglo a la siguiente férmula:

1W000L
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Ciudad
N

FORMULA ANEXO 1

Vx = Pmax x Oferta a valorar / Mejor oferta

El resultado de la valoracion de la oferta presentada por el licitador respecto a este criterio es el

siguiente:

Ne

LICITADOR

OFERTA

OFI-NET EUROPA, S.L.

5

Analizadas las ofertas presentadas y admitidas bajo los parametros del referido Anexo N°. 1, cabe
concluir que la puntuacion total obtenida por el licitador, es la siguiente:

Ne

LICITADOR

1

OFI-NET EUROPA, S.L.

LOTE 3: SILLERIA

Se efectua la valoracion con arreglo a la siguiente formula:

TOTAL
100,00

N°|CRITERIO

1 |Oferta econémica

PUNTOS

27/51
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Férmula de valoracién

Vx = Pmax x (PBL - Ox) / (PBL - O min)
Siendo:

Pmax: Puntuacion méxima

Vx: Valoracion de la proposicién

PBL: Presupuesto base de licitacidn (sin IVA)

Ox: Oferta presentada por el licitador
Omin: Importede la menor oferta presentada

Area de Contratacion
Puiblica Estratégica

El resultado de la valoracion de las ofertas presentadas por los licitadores respecto a este criterio

es el siguiente:

N® LICITADOR OFERTA (Ox)

1 |EQUIPAMIENTOS DE OFICINA TRUJILLO S.L. 247350 €
2 |EQUIPAMIENTOS PROFESIONALES S.L. 3.223,05 €
3 |MARANZA DISTRIBUCIONES Y SERVICIOS S.L. 2177777 €
4 |OFI-NET EUROPA, SLL. 291040 €
5 |VASCO INFORMATICA S.L 2397, 21€

Se efectua la valoracion con arreglo a la siguiente férmula:
FORMULA ANEXO 1

Vx = Pmax x Oferta a valorar / Mejor oferta

28/51

El resultado de la valoracién de las ofertas presentadas por los licitadores respecto a este criterio

es el siguiente:
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N° LICITADOR OFERTA
1 |EQUIPAMIENTOS DE OFICINA TRUJILLO S.L. 24
2 |EQUIPAMIENTOS PROFESIONALES S.L. 24
3 [MARANZA DISTRIBUCIONES Y SERVICIOS S.L. 24
4 |OFI-NET EUROPA, S.L. 24
5 [VASCO INFORMATICA S.L 24

Se efectua la valoracion con arreglo a la siguiente férmula:

El resultado de la valoracidn de las ofertas presentadas por los licitadores respecto a este criterio

FORMULA ANEXO 1

Vx = Pmax x Oferta a valorar / Mejor oferta

es el siguiente:

Ne

LICITADOR

OFERTA

EQUIPAMIENTOS DE OFICINA TRUJILLO S.L.

EQUIPAMIENTOS PROFESIONALES S.L.

MARANZA DISTRIBUCIONES Y SERVICIOS S.L.

OFI-NET EUROPA, S.L.

VASCO INFORMATICA S.L

a|ofo|jo|o

Analizadas las ofertas presentadas y admitidas bajo los parametros del referido Anexo N°. 1, cabe
concluir que la puntuacion total obtenida por los licitadores, en orden decreciente, es la siguiente:

29/51
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N°® LICITADOR SUBTOTAL | SUBTOTAL | SUBTOTAL | TOTAL
1 |MARANZA DISTRIBUCIONES Y SERVICIOS S L. 70,00 15 15 100,00
2 |VASCO INFORMATICAS.L. 63,59 15 15 93,59
3 |[EQUIPAMIENTOS DE OFICINA TRUJILLO S.L. 61,63 15 15 91,63
4 |OFI-NET EUROPA, S.L. 52,38 15 15 82,38
5 |EQUIPAMIENTOS PROFESIONALES S.L. 47,30 15 15 77,30

LOTE 4: MOBILIARIO DE COLECTIVIDADES, COMPLEMENTOS Y OTROS.

N°|CRITERIO PUNTOS

1 |Oferta econémica 70,00

Se efectua la valoracion con arreglo a la siguiente férmula:

Férmula de valoracion

Vx = Pmax x (PBL - Ox) / (PBL - O min)
Siendo:
Pmax: Puntuacion maxima

Vx: Valoracién de la proposicion

PBL: Presupuesto base de licitacion (sin IVA)
Ox: Oferta presentada por el licitador

Omin: Importede la menor oferta presentada

El resultado de la valoracion de las ofertas presentadas por los licitadores respecto a este criterio
es el siguiente:

N° LICITADOR OFERTA (Ox) | SUBTOTAL
1 |OFI-NET EUROPA, S.L. 1.629,75 € 65,02

2 [VASCO INFORMATICA S.L 1.513,80 € 70,00

30/51
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Se efectua la valoracion con arreglo a la siguiente formula:

FORMULA ANEXO 1

Area de Contratacién
Puiblica Estratégica

El resultado de la valoracion de las ofertas presentadas por los licitadores respecto a este criterio
es el siguiente:

Ne LICITADOR OFERTA
1 |OFI-NET EUROPA, S.L. 24
2 [VASCO INFORMATICA S.L 24

Se efectua la valoracion con arreglo a la siguiente férmula:

FORMULA ANEXO 1

31/51
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El resultado de la valoracion de las ofertas presentadas por los licitadores respecto a este criterio
es el siguiente:

Ne LICITADOR OFERTA SUBTOTAL
1 |OFI-NET EUROPA, S.L. 5 15
2 [VASCO INFORMATICA S.L 5 15

Analizadas las ofertas presentadas y admitidas bajo los parametros del referido Anexo N°. 1, cabe
concluir que la puntuacion total obtenida por los licitadores, es la siguiente:

N° LICITADOR SUBTOTAL | SUBTOTAL | SUBTOTAL TOTAL
1 |OFI-NET EUROPA, S.L. 65,02 15 15 95,02
2 |VASCO INFORMATICA S.L 70,00 15 15 100,00

XIV.-PROPUESTA ADJUDICACION: 81/24 - ACUERDO MARCO PARA LA ADQUISICION DE MOBILIARIO
Y COMPLEMENTOS AL MOBILIARIO PARA LAS DIVERSAS AREAS Y DISTRITOS MUNICIPALES Y PARA
LOS CENTROS CIUDADANOS MUNICIPALES.

De conformidad con los resultados de la valoracion indicada en el punto anterior, y en aplicacion
de lo establecido en el articulo 150.1 de la LCSP, los miembros de la mesa de contratacion, por
unanimidad, proponen al drgano de contratacion:

LOTE 1: MOBILIARIO DE OFICINA GENERAL

PRIMERO. - Aprobar la siguiente clasificacion, por orden decreciente, de las proposiciones
admitidas y que no han sido declaradas desproporcionadas o anormales, segun la puntuacion
obtenida atendiendo a los criterios de adjudicacion contenidos en el Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares:

1 |EQUIPAMIENTOS DE OFICINA TRUJILLO S.L. 100,00
3 [VASCO INFORMATICA S.L 99,96
2 |OFI-NET EUROPA, S.L. 96,08

SEGUNDO. - Adjudicar el ACUERDO MARCO PARA LA ADQUISICION DE MOBILIARIO Y
COMPLEMENTOS AL MOBILIARIO PARA LAS DIVERSAS AREAS Y DISTRITOS MUNICIPALES Y PARA
LOS CENTROS CIUDADANOS MUNICIPALES. EXPTE. 81/24, LOTE 1: SUMINISTRO MOBILIARIO DE
OFICINA GENERAL al licitador, EQUIPAMIENTOS DE OFICINA TRUJILLO, S.L., con NIF B92656271, por
haber presentado la mejor oferta, siendo las caracteristicas y ventajas de la proposicion
determinantes de que haya sido seleccionada las que se indican a continuacion:

32/51
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1.- Oferta econdmica: 153.104,14 euros, mas 32.151,87 euros correspondientes al 21% de IVA lo que
supone un total de 185.256,01 euros, con los precios unitarios ofertados.

2.- Criterio incremento de plazo de garantia: 24 meses.
3.- Criterio servicio post-venta: 5 dias
4 - Plazo de duracion: un aio a contar desde el dia siguiente a la formalizacion del mismo.

5.- Prérroga: No

TERCERO. - Que por los servicios dependientes del érgano de contratacion se requiera al licitador
mejor clasificado para que, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 150.2de la LCSP, en el plazo
de 70 dias habiles presente la documentacion acreditativa de las circunstancias a que hace
referencia la clausula 25 del Pliego de Clausulas Administrativas que rige este procedimiento,
advirtiéndole que, de no cumplimentarse adecuadamente el requerimiento en el plazo sefialado,
se entenderd que el licitador ha retirado su oferta y se procedera a recabar la misma
documentacién al licitador siguiente, en el orden en que han quedado clasificadas las
proposiciones, sin perjuicio de la posibilidad de exigirle el importe del 3 por ciento del presupuesto
base de licitacion, IVA excluido, en concepto de penalidad, y de lo establecido en la letra a) del
apartado 2 del articulo 71 de la LCSP.

LOTE 2: DESPACHOS DE DIRECCION

PRIMERO. - Aprobar la siguiente clasificacion, por orden decreciente, de las proposiciones 33/

admitidas y que no han sido declaradas desproporcionadas o anormales, segun la puntuacion
obtenida atendiendo a los criterios de adjudicacion contenidos en el Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares:

Ne LICITADOR SUBTOTAL
1 |OFI-NET EUROPA, S.L. 70,00

SEGUNDO. - Adjudicar el ACUERDO MARCO PARA LA ADQUISICION DE MOBILIARIO Y
COMPLEMENTOS AL MOBILIARIO PARA LAS DIVERSAS AREAS Y DISTRITOS MUNICIPALES Y PARA
LOS CENTROS CIUDADANOS MUNICIPALES. EXPTE. 81/24, LOTE 2: DESPACHOS DE DIRECCION, al
licitador OFINET EUROPA, S.L. con NIF B92284835 por haber presentado la mejor oferta, siendo las
caracteristicas y ventajas de la proposicion determinantes de que haya sido seleccionada las que
se indican a continuacion:

1.- Oferta econdmica: 39.669,41 euros, mas 8.330,58 euros correspondientes al 21% de IVA lo que
supone un total de 47.999,99 euros, con los precios unitarios ofertados.

2.- Criterio incremento de plazo de garantia: 24 meses.

3.- Criterio servicio post-venta: 5 dias
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4 - Plazo de duracion: un aio a contar desde el dia siguiente a la formalizacion del mismo.

5.- Prérroga: No

TERCERO. - Que por los servicios dependientes del drgano de contratacion se requiera al licitador
mejor clasificado para que, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 750.2de la LCSP, en el plazo
de 70 dias habiles presente la documentacion acreditativa de las circunstancias a que hace
referencia la cldusula 25 del Pliego de Clausulas Administrativas que rige este procedimiento,
advirtiéndole que, de no cumplimentarse adecuadamente el requerimiento en el plazo sefialado,
se entendera que el licitador ha retirado su oferta y se procederd a recabar la misma
documentacion al licitador siguiente, en el orden en que han quedado clasificadas las
proposiciones, sin perjuicio de la posibilidad de exigirle el importe del 3 por ciento del presupuesto
base de licitacion, IVA excluido, en concepto de penalidad, y de lo establecido en la letra a) del
apartado 2 del articulo 71 de la LCSP.

LOTE 3: SILLERIA

PRIMERO. - Aprobar la siguiente clasificacion, por orden decreciente, de las proposiciones
admitidas y que no han sido declaradas desproporcionadas o anormales, segun la puntuacion
obtenida atendiendo a los criterios de adjudicacion contenidos en el Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares:

1 |MARANZA DISTRIBUCIONES Y SERVICIOS S.L. 100,00 e
2 |VASCO INFORMATICA S.L 93,59
3 |EQUIPAMIENTOS DE OFICINA TRUJILLO S.L. 91,63
4 |OFI-NET EUROPA, S.L. 82,38
5 |EQUIPAMIENTOS PROFESIONALES S.L. 77,30

SEGUNDO. - Adjudicar el ACUERDO MARCO PARA LA ADQUISICION DE MOBILIARIO Y
COMPLEMENTOS AL MOBILIARIO PARA LAS DIVERSAS AREAS Y DISTRITOS MUNICIPALES Y PARA
LOS CENTROS CIUDADANOS MUNICIPALES. EXPTE. 81/24, LOTE 3: SILLERIA, al licitador MARANZA
DISTRIBUCIONES Y SERVICIOS, SL. con NIF B05381553 por haber presentado la mejor oferta, siendo
las caracteristicas y ventajas de la proposicion determinantes de que haya sido seleccionada las
que se indican a continuacion:

1.- Oferta econdmica: 165.289,26 euros, mas 34.710,74 euros correspondientes al 21% de IVA lo
que supone un total de 200.000,00 euros, con los precios unitarios ofertados.

2.- Criterio incremento de plazo de garantia: 24 meses.
3.- Criterio servicio post-venta: 5 dias
4 - Plazo de duracion: un aio a contar desde el dia siguiente a la formalizacion del mismo.

5.- Prorroga: No
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TERCERO. - Que por los servicios dependientes del érgano de contratacion se requiera al licitador
mejor clasificado para que, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 750.2de la LCSP, en el plazo
de 70 dias habiles presente la documentacion acreditativa de las circunstancias a que hace
referencia la clausula 25 del Pliego de Clausulas Administrativas que rige este procedimiento,
advirtiéndole que, de no cumplimentarse adecuadamente el requerimiento en el plazo sefialado,
se entendera que el licitador ha retirado su oferta y se procederd a recabar la misma
documentacion al licitador siguiente, en el orden en que han quedado clasificadas las
proposiciones, sin perjuicio de la posibilidad de exigirle el importe del 3 por ciento del presupuesto
base de licitacion, IVA excluido, en concepto de penalidad, y de lo establecido en la letra a) del
apartado 2 del articulo 71 de la LCSP.

LOTE 4: MOBILIARIO DE COLECTIVIDADES, COMPLEMENTOS Y OTROS.

PRIMERO. - Aprobar la siguiente clasificacion, por orden decreciente, de las proposiciones
admitidas y que no han sido declaradas desproporcionadas o anormales, segun la puntuacion
obtenida atendiendo a los criterios de adjudicacién contenidos en el Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares:

1 |VASCO INFORMATICA S.L 100 35/51
2 |OFI-NET EUROPA, S.L. 95,02

SEGUNDO. - Adjudicar el ACUERDO MARCO PARA LA ADQUISICION DE MOBILIARIO Y
COMPLEMENTOS AL MOBILIARIO PARA LAS DIVERSAS AREAS Y DISTRITOS MUNICIPALES Y PARA
LOS CENTROS CIUDADANOS MUNICIPALES. EXPTE. 81/24, LOTE 4: MOBILIARIO DE
COLECTIVIDADES, COMPLEMENTOS Y OTROS, al licitador VASCO INFORMATICA, SL., con NIF
B29361896 por haber presentado la mejor oferta, siendo las caracteristicas y ventajas de la
proposicion determinantes de que haya sido seleccionada las que se indican a continuacion:

1.- Oferta econdmica: 59.504,13 euros, mas 12.495,87 euros correspondientes al 21% de IVA lo que
supone un total de 72.000,00 euros, con los precios unitarios ofertados.

2.- Criterio incremento de plazo de garantia: 24 meses.
3.- Criterio servicio post-venta: 5 dias
4 - Plazo de duracion: un afo a contar desde el dia siguiente a la formalizacion del mismo.

5.- Prérroga: No
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XV.- ACTO DE VALORACION OFERTA CRITERIOS CUANTIFICABLES AUTOMATICAMENTE (ART. 159):
12/24 - ARREGLOS Y MEJORAS EN DEPENDENCIAS DE CONTROL DE ACCESO Y ALMACENES DEL
ESTADIO DE ATLETISMO CIUDAD DE MALAGA.

Y

XVI.-PROPUESTA ADJUDICACION: 112/24 - ARREGLOS Y MEJORAS EN DEPENDENCIAS DE CONTROL
DE ACCESO Y ALMACENES DEL ESTADIO DE ATLETISMO CIUDAD DE MALAGA.

Los miembros de la Mesa de Contratacion examinan el informe de propuesta de declaracion de
desierto emitido por la Jefa de Seccion de Mesa de contratacion 3, de fecha 12 de noviembre de
2024, del siguiente tenor literal:

‘Expediente: 112/24

Asunto: Propuesta de declaracion de desierto.
En relacion al expediente de referencia, se exponen los siguientes ANTECEDENTES:

Primero. - En fecha 3 de septiembre de 2024, el Organo de contratacion dicta resolucidn de
clasificacion de las proposiciones presentadas, aceptando la propuesta de clasificacion realizada porla Mesa  z6/51
de Contratacion en la sesion celebrada el dia 8 de agosto de 2024 del siguiente tenor literal:

“Primero. Clasificar, por orden decreciente, las proposiciones presentadas y que no han sido
declaradas desproporcionadas o anormales:

72 Proposicion: HF AGROFORESTAL 2023, S.L., obtiene como valoracion total 97,76 puntos.

22 Proposicion: CONSTRUCCIONES Y REFORMAS POSTIGO, S.L., obtiene como valoracion total 75,00
puntos.

39 Proposicion: SERMOBE GROUR, S.L., obtiene como valoracion total 55,80 puntos.”

Segundo. - En consecuencia, se procede a efectuar requerimiento de documentacion a la entidad
clasificada en primer lugar, esto es HF AGROFORESTAL 2023, S.L., y, seguidamente y tras no haber atendido
estd el citado requerimiento, se requiere documentacion a la entidad clasificada en segundo lugar,
CONSTRUCCIONES Y REFORMAS POSTIGO, S.L. No obstante, y, nuevamente, ante la inexistencia de
respuesta alguna de este segundo clasificado, se procede a evacuar requerimiento a la entidad clasificada
en tercer y dltimo lugar, SERMOBE GROUF, S.L, tal y como se refleja en los informes de fecha 23/09/24 y
10/10/24, respectivamente, emitidos por la funcionaria que suscribe, ambos contenidos en este ultimo
informe, que pasamos a reproducir:

‘Expte. 112/24 ARREGLOS Y MEJORAS EN DEPENDENCIAS DE CONTROL DE ACCESO Y ALMACENES DEL
ESTADIO DE ATLETISMO CIUDAD DE MALAGA.
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Asunto: PROPOSICION EN FAVOR DEL TERCER CLASIFICADO

En fecha 23 de septiembre de 2024, por la funcionaria que suscribe, se emite informe en favor del
segundo clasificado, segun la resolucion de clasificacion de las proposiciones presentadas, de fecha 8 de
agosto de 2024, del siguiente tenor literal:

“En relacion al expediente enunciado, se informa lo siguiente:

Primero. - Por el Organo de Contratacion, en fecha 3 de septiembre de 2024, se aprobd la propuesta
de clasificacion de las proposiciones presentadas, segun sesion de la Mesa de contratacion de fecha 8 de
agosto de 2024,

Segundo.- Conforme a lo anterior, se procede a dar cumplimiento a lo preceptuado en el articulo
750.2° de la Ley 9/17, de 8 de noviembre de Contratos del Sector Publico (LCSF, en adelante), evacusndose
requerimiento de documentacion, notificado en fecha 04/09/24, en favor del mejor clasificado, esto es /la
entidad HF AGROFORESTAL 2023, S.L, con NIF B56838675, otorgandosele un plazo maximo de 7 dias habiles
para poder presentar la documentacion requerida, esto es, hasta el 16 de septiembre de 2024.

Tercero. - Que, una vez transcurrido el citado plazo, se constata que, sin perjuicio de haberse
comprobado la efectiva lectura del requerimiento de documentacion evacuado por parte del licitador (con
fecha de lectura el 04/09/24), el mismo no presenta documentacion alguna en contestacion al mismo.

Cuarto.- Por lo expuesto, y en base a lo establecido en el articulo 7150.2 de la LCSP. a cuyo tenor “Una
vez aceptada la propuesta de la mesa por el drgano de contratacion, los servicios correspondientes
requeriran al licitador que haya presentado la mejor oferta, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
145 para que, dentro del plazo de diez dias habiles, a contar desde el siguiente a aquel en que hubiera
recibido el requerimiento, presente la documentacion justificativa de las circunstancias a las que se refieren
las letras a) a c) del apartado 1del articulo 140 si no se hubiera aportado con anterioridad, tanto del licitador
como de aquellas otras empresas a cuyas capacidades se recurra, sin perjuicio de lo establecido en el
segundo parrafo del apartado 3 del citado articulo,; de disponer efectivamente de los medios que se hubiese
comprometido a dedicar o adscribir a la ejecucion del contrato conforme al articulo 76.2; y de haber
constituido la garantia definitiva que sea procedente. Los correspondientes certificados podrén ser
expedidos por medios electronicos, informaticos o telematicos, salvo que se establezca otra cosa en los
pliegos.

37/51

De no cumplimentarse adecuadamente el requerimiento en el plazo sefialado, se entendera que el licitador
ha retirado su oferta, procediéndose a exigirle el importe del 3 por ciento del presupuesto base de licitacion,
IVA excluido, en concepto de penalidad, que se hard efectivo en primer lugar contra la garantia provisional,
s/ se hubiera constituido, sin perjuicio de lo establecido en la letra a) del apartado 2 del articulo 77.

En el supuesto sefialado en el parrafo anterior, se procedera a recabar la misma documentacion al licitador
siguiente, por el orden en que hayan quedado clasificadas las ofertas’, procederia, en primer lugar, entender
que la entidad HF AGROFORESTAL 2023, S.L, con NIF B56838675 ha retirado su oferta, excluyéndola de la
licitacion y, en segundo Ilugar, proponer la adjudicacion del contrato en favor de /la entidad
CONSTRUCCIONES Y REFORMAS POSTIGO. S.L, con NIF B42973206, por ser la siguiente en la clasificacion, y,
consecuentemente, proceder a recabarle la documentacion preceptiva, segun establece el 150.2 de /a
LCSP.”

En consecuencia, se procede a notificar requerimiento de documentacion, en fecha 26/09/24, a las
74: 20 horas, a la entidad clasificada en seqgundo lugar, esto es CONSTRUCCIONES Y REFORMAS POSTIGO,



1000

p CiUdad Area de Contratacion
_.:-:- de Mélﬂgﬂ Publica Estratégica

Financiado por . A
. . 8g o
la Unién Europea AR T pre——— T Pun g Brapenaoin
7l : T ARACONE N Naacommacian y Beikienca  jumes de Angabacia

NextGenaratonEU L & e s

S.L, con NIF B42973206, otorgandosele un plazo maximo de siete dias habiles para atender tal requerimiento,
siendo la fecha final de respuesta el dia 7/10/24.

Una vez expirado el citado plazo, se constata, a través de la PLACSF, la inexistencia de respuesta
alguna por parte de la entidad licitadora, figurando como fecha de lectura de la mencionada notificacion e/
26/09/24, a las 14.:23.

Es por ello que, segun los antecedentes descritos, y en base a lo preceptuado en el articulo 150.2°
de la LCSP, anteriormente transcrito, procederia, en primer Ilugat, entender que /la entidad
CONSTRUCCIONES Y REFORMAS POSTIGO, S.L, con NIF B42973206, ha retirado su oferta, excluyéndola de
la licitacion y, en segundo lugar, proponer la adjudicacion del contrato en favor de la entidad SERMOBE
GROUP, S.L, con NIF B72476076, por ser la siguiente en la clasificacion, y, consecuentemente, proceder a
recabarle la documentacion preceptiva, segun establece el 150.2 de la LCSP.”

Tercero. - Que evacuado requerimiento de documentacion, en fecha 14/10/24, a la entidad clasificada en
dltimo lugar, SERMOBE GROURP, S.L, con NIF B72416076, presenta contestacion al mismo el 18/10/24.

De entre la documentacion examinada, y a los efectos que nos ocupan, €l licitador presenta
declaracion en relacion con los certificados de calidad y medioambientales requeridos, manifestando,
literalmente, lo siguiente:

“Don Francisco José Molina Bermudez, en representacion de la empresa SERMOBE GROUPS.L
YA EFECTOS DEL PRESENTACION DE DOCUMENTACION REFERIDA A LA OBRA EXPTE:91/24
Arreglos y mejoras en dependencias administrativas del Estadio de Atletismo Ciudad de Malaga.

DECLARA: 38/51

TRAS RECIBIR EL REQUERIMIENTO DE LA DOCUMENTACION, HEMOS COMPROBADO QUE NOS EXIGEN LOS
CERTIFICADOS DE CALIDAD Y MEDIO AMBIENTAL.

QUE NUESTRA EMPRESA EN ESTEMOMENTO NO DISPONEMOS DE DICHOS CERTIFICADOS, YA QUE LA
EMPRESA ES RELATIVAMENTE DE NUEVA CREACION, POR LO CUAL ADJUNTAMOS ESTA DECLARACION
PORQUE ENTENDEMOS QUE NO PODEMOS OPTAR A LA ADJUDICACION DE LA OBRA.”

Cuarto. - Ante la falta de los referidos certificados, se solicita subsanacion, en fecha 4/11/24, exclusivamente
en relacion al numero de expediente manifestado en la declaracion, solicitando se adecue al presente
procedimiento, de manera que los términos de la subsanacion son los siguientes:

‘En el requerimiento de documentacion han aportado una declaracion de fecha 1 de octubre de
2024 en la que se hace mencion a otro expediente de contratacion, al expte 91/24: Arreglos y mejoras en
dependencias administrativas del Estadio de Atletismo Ciudad de Malaga, y no al expte 112/24.
Es necesario, por tanto, que, en caso de reiterarse en dicha declaracion, lo hagan con referencia exclusiva al
expediente que nos ocupa, esto es el expediente 112/24, ARREGLOS Y MEJORAS EN DEPENDENCIAS DE
CONTROL DE ACCESO Y ALMACENES DEL ESTADIO DE ATLETISMO CIUDAD DE MALAGA, haciéndolo constar
expresamente.”

Por su parte, el licitador contesta al requerimiento, en fecha 4/11/24, presentando la declaracion solicitada,
con lo que queda constatada la falta de cumplimiento por parte del mismo.

) En conformidad con lo anteriormente expuesto, hemos de atender a los siguientes FUNDAMENTOS
JURIDICOS:
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El articulo 150.2, pérrafos segundo y tercero de la LCSF, aplicable al caso que nos ocupa, dispone al
efecto:

‘De no cumplimentarse adecuadamente el requerimiento en el plazo sefialado, se entendera que e/
licitador ha retirado su oferta, procediéndose a exigirle el importe del 3 por ciento del presupuesto base de
licitacion, IVA excluido, en concepto de penalidad, que se harsa efectivo en primer lugar contra la garantia
provisional, si se hubiera constituido, sin perjuicio de lo establecido en la letra a) del apartado 2 del articulo
71

En el supuesto sefialado en el parrafo anterior, se procedera a recabar la misma documentacion al
licitador siguiente, por el orden en que hayan quedado clasificadas las ofertas.”

Asimismo, dispone el articulo 750.3, parrafo sequndo, de la LCSP: “No podra declararse desierta una
licitacion cuando exista alguna oferta o proposicion que sea admisible de acuerdo con los criterios que
figuren en el pliego”.

En consecuencia, dada la falta de requisitos para contratar observada por la entidad SERMOBE
GROURP, S.L, con NIF B72416076, y habida cuenta de que no existen mas licitadores clasificados, segun consta
en la Resolucion de clasificacion de las proposiciones, de fecha 03/09/24, se somete al superior criterio de
la Mesa de Contratacion:

Unico. - Declarar desierto el expediente 112/24, por los motivos anteriormente expuestos.”

Prestando su conformidad al referido informe tecnico, y de acuerdo con lo previsto tanto en el
Pliego de Clausulas Administrativas Particulares que rige el procedimiento como en el art. 150 de
la LCSP, los miembros de la mesa de contratacion, por unanimidad de todos sus miembros,
acuerdan:

PRIMERO: Excluir de la licitacién a las entidades HF AGROFORESTAL 2023, S.L, con NIF B56838675,
CONSTRUCCIONES Y REFORMAS POSTIGO, S.L., con NIF B42973206, y SERMOBE GROUP, S.L., con
NIF B72416076, por los motivos indicados en el informe anteriormente transcrito.

39/51

SEGUNDO: Proponer al Organo de Contratacién se declare desierta la licitacion al no existir mas licitadores
conforme a la clasificacion realizada en la Resolucion de fecha 3 de septiembre de 2024.

XVII.- 17.- ACTO DE VALORACION OFERTA CRITERIOS CUANTIFICABLES AUTOMATICAMENTE (ART.
159): 113/24 - SERVICIO DE ASISTENCIA SANITARIA DURANTE LA CELEBRACION DE ACTIVIDADES Y
EVENTOS DEPORTIVOS ORGANIZADOS POR EL AREA DE DEPORTE DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE
MALAGA PARA LOS ANOS 2024, 2025 Y 2026.

Y

XVIIl.- PROPUESTA ADJUDICACION: 113/24 - SERVICIO DE ASISTENCIA SANITARIA DURANTE LA
CELEBRACION DE ACTIVIDADES Y EVENTOS DEPORTIVOS ORGANIZADOS POR EL AREA DE
DEPORTE DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE MALAGA PARA LOS ANOS 2024, 2025 Y 2026.
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Los miembros de la Mesa de Contratacion examinan el informe de propuesta de declaracion de
desierto emitido por la Jefa de Seccién de Mesa de Contratacion 3, de fecha 11 de noviembre de
2024, del siguiente tenor literal:

“Expte 113/24. SERVICIO DE ASISTENCIA SANITARIA DURANTE LA CELEBRACION E ACTIVIDADES Y
EVENTOS DEPORTIVOS ORGANIZADOS POR EL AREA DE DEPORTE DEL EXCMO AYUNTAMIENTO DE
MALAGA

Asunto: Propuesta de declaracion de desierto
En relacion al expediente de referencia, se expone lo siguiente:

Primero. - Por la Mesa de contratacion se propone, en fecha 25 de septiembre de 2024, la
adjudicacion del expediente 113/24 en favor del licitador AMBULANCIAS ANDALUCIA S.COOP.AND,
con NIF: F93358711

Asimismo, por el érgano de contratacion se dicta Resolucion de clasificacion de las
proposiciones presentadas, en fecha 10/10/24, aprobando la propuesta realizada por la Mesa de
contratacion, anteriormente enunciada.

Segundo. - Conforme con lo anterior, en fecha 11/10/24, se procede a notificar a la entidad
propuesta el correspondiente requerimiento de documentacioén, en conformidad con lo dispuesto
en el articulo 150, apartado 2°, de la Ley 9/17, de 8 de noviembre de Contratos del Sector Publico,
a tenor del cual:

40/51

2. Una vez aceptada la propuesta de la mesa por el drgano de contratacion, los servicios
correspondientes requeriran al licitador que haya presentado la mejor oferta, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 145 para que, dentro del plazo de diez dias habiles, a contar desde e/
siguiente a aquel en que hubiera recibido el requerimiento, presente la documentacion justificativa
de las circunstancias a las que se refieren las letras a) a c) del apartado 1 del articulo 140 si no se
hubiera aportado con anterioridad, tanto del licitador como de aquellas otras empresas a cuyas
capacidades se recurra, sin perjuicio de lo establecido en el segundo parrafo del apartado 3 de/
citado articulo,; de disponer efectivamente de los medios que se hubiese comprometido a dedicar
o adscribir a la ejecucion del contrato conforme al articulo 76.2; y de haber constituido la garantia
definitiva que sea procedente. Los correspondientes certificados podran ser expedidos por
medlos electronicos, informaticos o telematicos, salvo que se establezca otra cosa en los pliegos.”

Tercero. - Que el licitador AMBULANCIAS ANDALUCIA S.COOP.AND, con NIF: F93358711 no
atiende el requerimiento evacuado, habiéndose comprobado, a través de la Plataforma de
Contratacion del Sector Publico, la lectura del mismo por parte del licitador, en fecha 30/10/24, si
bien, omitiéndose respuesta alguna por parte del mismo.

Cuarto. - Procederia, en consecuencia, la aplicacion del articulo 150.2°, parrafos segundo y
tercero, de la LCSP, que disponen lo siguiente:
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‘De no cumplimentarse adecuadamente el requerimiento en el plazo sefialado, se
entendera que el licitador ha retirado su oferta, procediéndose a exigirie el importe del 3 por ciento
ael presupuesto base de licitacion, IVA excluido, en concepto de penalidad, que se hars efectivo
en primer lugar contra la garantia provisional, si se hubiera constituido, sin perjuicio de lo
establecido en la letra a) del apartado 2 del articulo 77.

En el supuesto serialado en el parrafo anterior, se procederd a recabar la misma
documentacion al licitador siguiente, por el orden en que hayan quedado clasificadas las ofertas.”

Asimismo, dispone el articulo 150.3, parrafo segundo, de la LCSP: ‘No podrg
declararse desierta una licitacion cuando exista alguna oferta o proposicion que sea admisible de
acuerdo con los criterios que figuren en el pliego”.

En atencidn a los antecedentes descritos, dada la falta de cumplimentacién del
requerimiento observada por parte de la entidad AMBULANCIAS ANDALUCIA S.COOP.AND, con
NIF: FO3358711, y habida cuenta de que no existen mas licitadores clasificados, segun consta en la
Resolucion de clasificacion de las proposiciones, de fecha 10/10/24, se somete al superior criterio
de la Mesa de Contratacion:

Unico. - Declarar desierto el expediente 113/24, por los motivos anteriormente expuestos.”

Prestando su conformidad al referido informe tecnico, y de acuerdo con lo previsto tanto en el
Pliego de Clausulas Administrativas Particulares que rige el procedimiento, como en el articulo 150
de la LCSP, los miembros de la mesa de contratacion, por unanimidad, acuerdan:

PRIMERO: Excluir de la licitacién a la entidad AMBULANCIAS ANDALUCIA S.COOP.AND., con NIF
F93358711, por los motivos anteriormente expuestos.

41/51

SEGUNDO: Proponer al Organo de Contratacion se declare desierta la licitacion al no existir mas
licitadores conforme a la clasificacion realizada en la Resolucion de fecha 10 de octubre de 2024.

XIX.-VALORACION CRITERIOS EVALUABLES AUTOMATICAMENTE: 80/24 - SUMINISTRO DE
DIFERENTES MATERIALES PARA EL AREA DE SERVICIOS OPERATIVOS, REGIMEN INTERIOR, PLAYAS
Y FIESTAS.

Y

XX.- PROPUESTA ADJUDICACION: 80/24 - SUMINISTRO DE DIFERENTES MATERIALES PARA EL AREA
DE SERVICIOS OPERATIVOS, REGIMEN INTERIOR, PLAYAS Y FIESTAS.

Los miembros de la Mesa de Contratacion examinan el informe de propuesta de declaracion de
desierto emitido por la Jefa de Seccién de Mesa de Contratacion 3, de fecha 11 de noviembre de
2024, del siguiente tenor literal:
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‘Expediiente: 80/24 SUMINISTRO DE DIFERENTES MATERIALES PARA EL AREA DE SERVICIOS OPERATIVOS,
REGIMEN INTERIOR, PLAYAS Y FIESTAS, DIVIDIDO EN 2 LOTES. LOTE 2: SUMINISTRO DE MATERIALES PARA
EVENTOS,

Asunto: Propuesta de declaracion de desierto. Lote 2

En relacion al expediente de referencia, se exponen los siguientes ANTECEDENTES:

Primero.- La Mesa de Contratacion, en sesion de fecha 13 de agosto de 2024, procede a excluir a la
entidad MABEGA 1973, S.L. con NIF B92982123, de la presente licitacion, primera clasificada en ambos lotes,
asi'como a proponer la adjudicacion del lote 1en favor del licitador PINTURA Y MAQUINARIA ROQUETAS S.L,
con NIF: B18646224, asi como del lote 2 en favor del licitador DIA CASH, S.L, con NIF: B18283036, y ello al ser
flos siguientes clasificados, segun el orden establecido en la Resolucion de Clasificacion de las proposiciones
presentadas, de fecha 1de julio de 2024, en conformidad con lo establecido en el informe emitido por la Jefa
de Seccion de Mesa de Contratacion 3, de fecha 9 de agosto de 2024, cuyo tenor literal pasamos a
reproducir:

‘Asunto: Propuesta en favor del siguiente licitador en la clasificacion.

Expedliente: 80/24 SUMINISTRO DE DIFERENTES MATERIALES PARA EL AREA DE SERVICIOS OPERATIVOS,
REGIMEN INTERIOR, PLAYAS Y FIESTAS. LOTE 1: SUMINISTRO DE MATERIALES DE FERRETERIA Y PINTURA, LOTE
2: SUMINISTRO DE MATERIALES PARA EVENTOS.

42/51

En relacion a los Lotes 1y 2 del expediente citado, se informa:

Primero. - Por el Organo de Contratacidn, en fecha 1 de julio de 2024, se aprueba Resolucidn de
clasificacion de las proposiciones presentadas al presente procedimiento, resultando clasificado, en primer
lugar, en ambos lotes, el licitador MABEGA 1973, S.L. con NIF B92982123.

Segundo. - En consecuencia, se procede a efectuar requerimiento de documentacion a la
mencionada entidad, notificado en fecha 04 de julio de 2024, cumplimentandose lo establecido en el articulo
750.2° de la LCSP.

Tercero. - Tras el examen de la documentacion presentada por la entidad propuesta, a resultas del
citado requerimiento, se le solicita, en fecha 23 de julio de 2024, subsanacion, entre otros extremos, en
relacion a la solvencia econdmica y financiera requerida, y ello por no justificar en debida forma la citada
solvencia, al aportar unicamente Memoria econdmica, sin constancia de firma.

Dicha peticion de subsanacion es realizada en los siguientes términos:

‘En relacion a la contratacion, por procedimiento abierto, del SUMINISTRO DE DIFERENTES
MATERIALES PARA EL AREA DE SERVICIOS OPERATIVOS, REGIMEN INTERIOR, PLAYAS Y FIESTAS. DIVIDIO EN
DOS LOTES. LOTE 1- SUMINISTRO DE MATERIALES DE FERRETERIA Y PINTURA. Y LOTE 2: SUMINISTRO DE
MATERIALES PARA EVENTOS, EXPTE. 80/24, por la presente le comunico que dispone del plazo de tres dias
naturales, contados desde el siguiente a aquel en que reciba la presente notificacion, para presentar a través
ade la Plataforma de Contratacion del Estado la siguiente documentacion:

K [ a solvencia econdmica y financiera se acreditara, conforme al articulo 87.1, por el siguiente medio:

Requisito:
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a) Volumen anual de negocios del licitador, referido al mejor efercicio dentro de los tres ultimos
aisponibles en funcion de las fechas de constitucion o de inicio de actividades del empresario y de
presentacion de las ofertas por importe igual o superior a las cantidades que, segun el lote al que se licite,
se sefialan a continuacion:

o Lote I 133.920,00 €.
o Lote2: 76.76036 €.
o TOTAL: 210.680,36 €

La solvencia econdmica se debers acreditar, si se licita a un unico lote de forma individualizada, en
funcion de los importes indicados anteriormente para cada uno de ellos. En el caso de licitar a mas de un
lote, se debera acreditar el importe acumulado, correspondiente a la suma de los importes sefialados para
los lotes a los que se licite.

Medlio de acreditacion:

El volumen anual de negocios del licitador o candidato se acreditaré por medio de sus cuentas
anuales aprobadas y depositadas en el Registro Mercantil, si el empresario estuviera inscrito en dicho registro
y, en caso contrario, por las depositadas en el registro oficial en que deba estar inscrito.

Los empresarios individuales no inscritos en el Registro Mercantil acreditarén su volumen anual de
negocios mediante sus libros de inventarios y cuentas anuales legalizados por el Registro Mercantil.

Asimismo este requisito podra acreditarse mediante la presentacion, en caso de personas fisicas,
de la declaracion sobre el IRPF (modelo 100) v, en el caso de sociedades, fundaciones y demas entidades
sujetas al Impuesto sobre Socliedades, mediante la presentacion de la declaracion correspondiente (modelo 435,
200).

*  Se informa que en la pagina oficial del Registro Mercantil existe una funcionalidad que
permite la descarga de un documento unico que contiene las cuentas anuales y el certificado
de depdsito.

* £l link de acceso es el siguiente. https.//sede.registradores.org/site/certificado/mercantil/

La documentacion anterior debera presentarse acompariando al modelo de declaracion contenida
en el Anexo N° 3.3 del PCAP.

La documentacion aportada por ustedes en respuesta al requerimiento, notificado en fecha 04/07/24,
no es suficiente para acreditar la solvencia econdmica exigida. En este sentido, se les recuerda que, conforme
a lo indicado anteriormente, existe una funcionalidad en la pdgina oficial del Registro Mercantil que les permite
la descarga de un documento unico, a fin de poder obtener las cuentas anuales depositadas y su consiquiente
certificado.”

Cuarto. - Si bien la entidad MABEGA 1973, S.L, presenta contestacion al referido requerimiento, en
fecha 25 de julio de 2024, no subsana el extremo relativo a la solvencia econdmica requerida, al no aportar
documentacion adlicional alguna en relacion a la misma.

Quinto.- Por lo expuesto, y en base a lo establecido en el articulo 150.2 de la LCSP, a cuyo tenor “‘Una
vez aceptada la propuesta de la mesa por el drgano de contratacion, los servicios correspondientes
requeriran al licitador que haya presentado la mejor oferta, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
145 para que, dentro del plazo de diez dias habiles, a contar desde el siguiente a aquel en que hubiera
recibido el requerimiento, presente la documentacion justificativa de las circunstancias a las que se refieren
las letras a) a c) del apartado 1del articulo 140 si no se hubiera aportado con anterioridad, tanto del licitador
como de aquellas otras empresas a cuyas capacidades se recurra, sin perjuicio de lo establecido en e/
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segundo parrafo del apartado 3 del citado articulo; de disponer efectivamente de los medios que se hubiese
comprometido a dedicar o adscribir a la efecucion del contrato conforme al articulo 76.2; y de haber
constituido la garantia definitiva que sea procedente. Los correspondientes certificados podrén ser
expedidos por medios electronicos, informaticos o telematicos, salvo que se establezca otra cosa en los
pliegos.

De no cumplimentarse adecuadamente el requerimiento en el plazo sefialado, se entendera que e/
licitador ha retirado su oferta, procediéndose a exigirle el importe del 3 por ciento del presupuesto base de
licitacion, IVA excluido, en concepto de penalidad, que se hara efectivo en primer lugar contra la garantia
provisional, si se hubiera constituido, sin perjuicio de lo establecido en la letra a) del apartado 2 del articulo
71

En el supuesto sefialado en el parrafo anterior, se procedera a recabar la misma documentacion al
licitador siguiente, por el orden en que hayan quedado clasificadas las ofertas”, se somete al superior criterio
de la Mesa de Contratacion:

Primero. - Excluir a la entidad MABEGA 1973, S.L. con NIF B92982123, de la presente licitacion.

Segundo. - Proponer la adjudicacion del lote 1 en favor del licitador PINTURA Y MAQUINARIA
ROQUETAS S.L, con NIF: B18646224, asi como del lote 2 en favor del licitador DIA CASH, S.L, con NIF:
B18283036, y ello al ser los siguientes clasificados, segun el orden establecido en la Resolucion de
Clasificacion de las proposiciones presentadas, de fecha 1de julio de 2024.”

Segundo. - En consecuencia, y en cuanto al lote que nos ocupa (Lote 2), se procede a evacuar 44/51
requerimiento de documentacion, a la entidad DIA CASH, S.L, en fecha 20/09/24, cumplimentandose /o
establecido en el articulo 750.2° de la LCSF.

Dicha entidad atiende el citado requerimiento en fecha 02/10/24, presentando la documentacion
solicitada y, tras el andlisis de la misma, se procede a notificar nuevo requerimiento, a fin de subsanar la
deficiencia advertida.

En particular, se solicita a DIA CASH, S.L la acreditacion del requisito de solvencia econdmica, al no
haberse aportado, en tramite de requerimiento, documentacion apta para acreditar el umbral minimo de
solvencia econdmica exigido (76.760.36 €), conforme a lo dispuesto en el requerimiento de documentacion,
en consonancia con lo establecido en el apartado S.1.- del Anexo 1 adjunto al PCAP que rige la presente
contratacion, y que, con respecto al medio de acreditacion, establece lo siguiente:

‘Medlio de acreditacion:

El volumen anual de negocios del licitador o candidato se acreditara por medio de sus cuentas
anuales aprobadas y depositadas en el Registro Mercantil, si el empresario estuviera inscrito en dicho registro
y, en caso contrario, por las depositadas en el registro oficial en que deba estar inscrito.

Los empresarios individuales no inscritos en el Registro Mercantil acreditaran su volumen anual de
negocios mediante sus libros de inventarios y cuentas anuales legalizados por el Registro Mercantil.

Asi mismo este requisito podra acreditarse mediante la presentacion, en caso de personas fisicas,
de la declaracion sobre el IRPF (modelo 100) y, en el caso de sociedades, fundaciones y demas entidades
sujetas al Impuesto sobre Sociedades, mediante la presentacion de la declaracion correspondiente (modelo
200).
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*  Se informa que en la pé&gina oficial del Registro Mercantil existe una funcionalidad que
permite la descarga de un documento unico que contiene /as cuentas anuales y el certificado
de depdsito.

* [l link de acceso es el siguiente. https.//sede.registradores.org/site/certificado/mercantil/

La documentacion anterior debera presentarse acompariando al modelo de declaracion contenida
en el Anexo N°. 3.3 del PCAP”

Como decimos, la documentacion presentada por el licitador no es suficiente para acreditar e/
cumplimiento de la solvencia econdmica, puesto que, en principio, aporta un simple borrador de cuentas
anuales, sin firma, huella digital ni justificante de depdsito en el Registro Mercantil.

Es por ello que se le requiere subsanacion en relacion a la solvencia econdmica, haciéndose especial
hincapié en la forma de acreditacion, y puntualizando, en este caso lo siguiente: Se les recuerda que han de
aportar las cuentas anuales aprobadas y depositadas en el Registro Mercantil, acomparfiando por tanto
justificante del depdsito. Disponen, para ello, en la pdgina del Registro, de /a funcionalidad que se les describe
anteriormente.

Si bien el licitador presenta documentacion, en contestacion al requerimiento para subsanar, en
fecha 21/10/24, sigue sin justificar su solvencia econdmica a través del medio de acreditacion necesario para
ello, al presentar la siguiente documentacion:

- Certificado del importe neto de la cifra de negocios expedido por la Agencia Tributaria.

- Anexo 3.3 ‘Modelo de presentacion de solvencia econdmica y financiera” requerido.

- De nuevo, presenta el borrador de cuentas anuales, anteriormente referido, sin firma ni huella
digital.

- Por ditimo, presenta “Acuse de recibo” de la pagina ‘Registradores de Espana’, del que no

podemos inferir el depdsito de las cuentas del licitador. 45781

] En conformidad con lo anteriormente expuesto, hemos de atender a los siguientes FUNDAMENTOS
JURIDICOS:

El articulo 150.2, pdrrafos sequndo y tercero, de la LCSF, aplicable al caso que nos ocupa, dispone al
efecto:

‘De no cumplimentarse adecuadamente el requerimiento en el plazo sefialado, se entendera que e/
licitador ha retirado su oferta, procediéndose a exigirle el importe del 3 por ciento del presupuesto base de
licitacion, IVA excluido, en concepto de penalidad, que se hara efectivo en primer lugar contra la garantia
provisional, si se hubiera constituido, sin perjuicio de lo establecido en la letra a) del apartado 2 del articulo
77

En el supuesto sefialado en el parrafo anterior, se proceders a recabar la misma documentacion al
licitador siguiente, por el orden en que hayan quedado clasificadas las ofertas.”

Asimismo, dispone el articulo 750.3, parrafo segundo, de la LCSP: “No podréa declararse desierta una
licitacion cuando exista alguna oferta o proposicion que sea admisible de acuerdo con los criterios que
figuren en el pliego”.

En consecuencia, dada la falta de acreditacion del requisito de solvencia econdmica exigido para el
Lote 2, por parte del licitador DIA CASH, S.L, con NIF: B18283036, y habida cuenta de que no existen mas
licitadores clasificados, segun consta en la Resolucion de clasificacion de las proposiciones, de fecha
01/07/24, se somete al superior criterio de la Mesa de Contratacion:

Unico. - Declarar desierto el Lote 2 del expediente 80/24, por los motivos anteriormente expuestos.”
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Prestando su conformidad al referido informe técnico, y de acuerdo con lo previsto tanto en el
Pliego de Clausulas Administrativas Particulares que rige el procedimiento, como en el articulo 150
de la LCSP, los miembros de la mesa de contratacion, por unanimidad, acuerdan:

PRIMERO: Excluir de la licitacion a la entidad DIA CASH, S.L., con NIF B18283036, en el Lote 2, por
los motivos anteriormente indicados.

SEGUNDO: Proponer al Organo de Contratacién se declare desierta la licitacion al no existir més
licitadores conforme a la clasificacion realizada en la Resolucién de fecha 1de julio de 2024.

XX1.-SUBSANACION: 46/24 - SERVICIO PARA LA CREACION DE LA OFICINA DE TRANSFORMACION
COMUNITARIA° EN EL MUNICIPIO DE MALAGA PARA PROMOCION Y DINAMIZACION DE
COMUNIDADES ENERGETICAS (OTC-MALAGA)

En la sesion celebrada por la mesa de contratacion el dia 4 de noviembre de 2024, se acordd
requerir la subsanacion de defectos y omisiones apreciados con ocasion de la apertura del sobre
que contiene la documentacion acreditativa del cumplimiento de los requisitos previos,
concediéndoles para ello tres dias naturales de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 141.2 de la
LCSP.

A continuacion, se efectla la apertura del sobre que contiene la documentacion presentada por  46/51
los citados licitadores en cumplimiento de dicho tramite, que es examinada por los miembros de la
mesa de contratacion con el siguiente resultado:

RESULTADO
N° .
LIl beEs CALIFICACION

GRUPO CONSIDERA S.L. Y SAPIENS ENERGIA "

Admitido
1 COOP V.EN COMP. DE UTE

PENTA COMUNIDAD, S.L., BETTERGY, S.L. y R2M "

Admitido

SOLUTION SPAIN, S.L. EN COMP. DE UTE

SOLAR WORLD STAIN SL' Y COMUNIDADES
ENERGETICAS DE CASTILLA LAMANCHAS.L. EN Admitido
3 |COMP.DEUTE
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XXI.- APERTURA CRITERIOS EVALUABLES AUTOMATICAMENTE: 46/24 - SERVICIO PARA LA
CREACION DE LA OFICINA DE TRANSFORMACI(')N COMUNITARIA EN EL MUNICIPIO DE MALAGA
PARA PROMOCION Y DINAMIZACION DE COMUNIDADES ENERGETICAS (OTC-MALAGA)

A continuacion, se procede a la apertura del sobre Cy al examen de la documentacion que contiene
la proposicion econdmica y la relativa a criterios cuantificables de forma automatica, de las
empresas que contindan en el procedimiento, esto es:

N° LICITADORES

GRUPO CONSIDERA S.L. Y SAPIENS ENERGIA
1 |COOP V.EN COMP.DE UTE

PENTA COMUNIDAD, S.L., BETTERGY, S.L.y R2M
SOLUTION SPAIN, S.L. EN COMP. DE UTE

SOLAR WORLD STAIN SL Y COMUNIDADES
ENERGETICAS DE CASTILLALAMANCHAS.L.EN 47751
z |COMP.DEUTE

A la vista de la misma y antes de proceder a su valoracion aplicando la mesa de contratacion los
parametros establecidos en el Anexo N°. 1del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares, los
miembros de la mesa de contratacion, por unanimidad, acuerdan:

PRIMERO: Solicitar la subsanacién de la firma de la documentacién presentada por el licitador
GRUPO CONSIDERA, S.L. al figurar un error en la Plataforma de Contratacion del Sector Publico que
concluye que la firma electrénica no es valida.

SEGUNDO: Solicitar la subsanacion del Anexo 2.2 de los licitadores PENTA COMUNIDAD, S.L.,
BETTERGY, S.L. y R2M SOLUTION SPAIN, S.L. en compromiso de UTE, ya que la misma no ha sido
suscrito por las tres entidades concurrentes sino tan solo por la entidad R2M SOLUTION SPAIN, S.L.,
con la indicacion expresa de que cuaquier alteracion en el nuevo documento aportado seré causa
de exclusion del procedimiento.
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XXIIl.- ACTO DE VALORACION OFERTA CRITERIOS CUANTIFICABLES AUTOMATICAMENTE (ART. 159):
136/24 - SERVICIOS DE SONORIZACION, PROVISION DE SENAL DE AUDIO A LOS MEDIOS DE
COMUNICACION Y ELEMENTOS AUXILIARES, ASISTENCIA TECNICA A ACTOS PROTOCOLARIOS Y
TODO TIPO DE ACTOS INSTITUCIONALES DE LA CORPORACION ORGANIZADOS POR EL AREA DE
ALCALDIA DEL AYTO MALAGA, QUE SE CELEBREN TANTO EN LAS DEPENDENCIAS MUNICIPALES,
COMO EN LAS LOCALIZACIONES EXTERIORES QUE DISPONGA EL AYTO MALAGA.

Tras el andlisis de la oferta presentada del que resulta que no ha sido formulada en términos que la
haga anormalmente baja, los miembros de la mesa de contratacion, de conformidad con lo
dispuesto en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares que rige el procedimiento y en
ejercicio de las funciones que tienen atribuidas en virtud de lo previsto en los articulos 146.2.b) y
326.2.b) de la LCSP, asi como el articulo 22.1 e) del Real Decreto 817/2009, de 8 de mayo, asistidos
del personal que actua de apoyo a la Secretaria y se encuentra prestando sus servicios, proceden
al examen de la proposiciones y a la valoracion de las mismas mediante la aplicacion de los criterios
de adjudicacion evaluables automaticamente o mediante la utilizacion de féormulas contenidos en
el Anexo N°. 1 de dicho Pliego, no estimando necesario solicitar informes técnicos al efecto de
conformidad con lo previsto tanto en el propio Pliego como en los articulos 150.1y 157.5 de la LCSP,
resultando lo siguiente:

48/51
. Puntuacién
CRITERIO méxima
2.1 |Oferta econémica 70,00

Se efectua la valoracion con arreglo a la siguiente formula:

Férmula de valoracién

Vx =Pmaxx (PBL - Ox)/ (PBL - O min)
Siendo.
Pmax: Puntuacion méxima

Vx: Valoracion de la proposicion

PBL: Presupuesto base de licitacién (sin IVA)
Ox: Oferta presentada por el licitador

Omin: Importede la menor oferta presentada

El resultado de la valoracion de la oferta presentadas por la licitadora respecto a este criterio es el
siguiente:
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Se efectua la valoracion con arreglo a la siguiente formula:

1000

Ciudad

-::"‘__._'- de Malaga

Area de Contratacidn

Publica Estratégica

Puntuacién
N° LICITADOR OFERTA (Ox) criterio
2.1
1 [JUANA ARENAS PARRENO 19.33884 € 70,00

2.2 |Aportacién de elementos que haran més eficaz la prestacién del servicio

30,00

Férmula de valoracién

méaximo de 30 puntos

Aportacién de elementos que hardn més eficaz la prestacién del servicio objeto del contrato, que se valoraré con un

221 |Aportacién de refuerzo en ancho de banda de la conexion de Wifi 5,00
2299 |Aumento del nimero de puntos de conexién Wifi en tres puntos 5,00
205 Aportacién de medios de traduccién simultédnea en mUItIpIes idiomas para eventos 12,00
< presenciales o en linea .
904 Aportaciéon de medios de traduccion consecutiva en Multiples jdiomas para eventos 800
e presenciales o en linea 4
Puntuacién Puntuacién Puntuacién Puntuacién Puntuacién
Ne LICITADOR Oferta subcriterio Oferta subcriterio Oferta subcriterio Oferta subcriterio criterio
2.21 222 223 224 2.2
1 |JUANA ARENAS PARRENO Ell 5,00 Kl 5,00 Sl 12,00 sl 8,00 30,00

A la vista de lo anterior, cabe concluir que la puntuacion total obtenida por la licitadora, respecto
de los criterios de adjudicacioén evaluables automéaticamente o mediante la utilizacion de férmulas,
es la siguiente:

49/51



)000C
p CIUdEd Area de Contratacidn
_:- de Mélﬂgﬂ Publica Estratégica

Financiado por a A
. L] ' comtany e
la Union Europea DR N ——— T P g Becapencer
E : : (S e N Naacommacian y Beikienca  jumes de Angabacia
NextGenarationEL et ot

Puntuacién Puntuacién
S . Total criterios
NO
LICITADOR criterio S autométicos
2.1 2.2
1 |JUANA ARENAS PARRENO 70,00 30,00 100,00

XXIV.- PROPUESTA ADJUDICACION: 136/24 - SERVICIOS DE SONORIZACION, PROVISION DE SENAL
DE AUDIO A LOS MEDIOS DE COMUNICACION Y ELEMENTOS AUXILIARES, ASISTENCIA TECNICA A
ACTOS PROTOCOLARIOS Y TODO TIPO DE ACTOS INSTITUCIONALES DE LA CORPORACION
ORGANIZADOS POR EL AREA DE ALCALDIA DEL AYTO MALAGA, QUE SE CELEBREN TANTO EN LAS
DEPENDENCIAS MUNICIPALES, COMO EN LAS LOCALIZACIONES EXTERIORES QUE DISPONGA EL
AYTO MALAGA.

De conformidad con los resultados de la valoracion indicada en el punto anterior, y en aplicacion
de lo establecido en el articulo 150.1 de la LCSP, los miembros de la mesa de contratacion, por
unanimidad, proponen al érgano de contratacion:

PRIMERO. - Aprobar la siguiente clasificacion, por orden decreciente, de las proposiciones
admitidas y que no han sido declaradas desproporcionadas o anormales, segun la puntuacion
obtenida atendiendo a los criterios de adjudicacion contenidos en el Pliego de Clausulas 50/51
Administrativas Particulares:

Puntuacién
S Total criteri
Ne LICITADOR OFERTA (Ox) criterio fufoilt.ecr!,?
21
1 |JUANA ARENAS PARRENO 1933884 € 70,00| 100,00

SEGUNDO. - Adjudicar el SERVICIOS DE SONORIZACION, PROVISION DE SENAL DE AUDIO A LOS
MEDIOS DE COMUNICACION Y ELEMENTOS AUXILIARES, ASISTENCIA TECNICA A ACTOS
PROTOCOLARIOS Y TODO TIPO DE ACTOS INSTITUCIONALES DE LA CORPORACION ORGANIZADOS
POR EL AREA DE ALCALDIA DEL AYTO MALAGA, QUE SE CELEBREN TANTO EN LAS DEPENDENCIAS
MUNICIPALES, COMO EN LAS LOCALIZACIONES EXTERIORES QUE DISPONGA EL AYTO
MALAGA.EXTE. 136/24 al licitador JUANA ARENAS PARRENO, con NIF 44393568A, por haber
presentado la mejor oferta, siendo las caracteristicas y ventajas de la proposicion determinantes
de que haya sido seleccionada las que se indican a continuacion:

1.- Oferta econdmica: 24.793,39 euros, mas 5.206,61 euros correspondientes al 21% de IVA lo que
supone un total de 30.000,00 euros, aplicando el 22% de bajada ofertada a los servicios
relacionados en el pliego de prescripciones técnicas.

2.- Criterio aportacion de elementos que haran mas eficaz la prestacion del servicio:
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e Aportacion de refuerzo en ancho de banda de la conexidn Wifi
e Aumento del nimero de puntos de conexidn de Wifi en tres puntos

e Aportacidon de medios de traduccion simultdnea en multiples idiomas para eventos
presenciales o en linea

e Aportacion de medios de traduccion consecutiva en multiples idiomas para eventos
presenciales o en linea

3.- Plazo de duracién: un afo a contar desde el dia siguiente a la formalizacion del mismo.

5.- Prorroga: por anualidad con un maximo de tres prorrogas

XXV.- VALORACION CRITERIOS EVALUABLES AUTOMATICAMENTE: 46/24 - SERVICIO PARA LA
CREACION DE LA OFICINA DE TRANSFORMACI(')N COMUNITARIA EN EL MUNICIPIO DE MALAGA
PARA PROMOCION Y DINAMIZACION DE COMUNIDADES ENERGETICAS (OTC-MALAGA).

Se incluye este punto a los solos efectos de declarar como admitidos provisionalmente en la
Plataforma de Contratacion del Sector Publico, a fin de poder practicarles la subsanacion
correspondiente, los licitadores que deben subsanar indicados en el punto XXIl anterior.

51/51

Y no habiendo mas asuntos que tratar, la Sra. Presidenta dio por terminada la sesion siendo las
10:24 horas del dia de la fecha, extendiéndose de lo tratado y acordado Acta que firmo
electrénicamente y someto al V° B® de la Presidencia mediante su firma electrénica.



